UDSKRIFT AF DOMBOGEN
FOR
GRONLANDS LANDSRET

DOM
afsagt af Grgnlands Landsret den 26. juni 2024 i ankesag
Sagl.nr. K 112/2024

Anklagemyndigheden

mod

T

Fadt den [...] 2001

(Autoriserede cand.jur. Miki Lynge)

Kujalleq Kredsret afsagde dom i 1. instans den 7. maj 2024 (kredsrettens sagl.nr. 5502-97486-
00005-18 og nr. 27/2023).

Pastande

Anklagemyndigheden har pastaet domfaldelse i overensstemmelse med den for kredsretten
rejste tiltale samt stadfaestelse af udmalingen. Anklagemyndigheden har anfart, at der rettelig
skal ske domfeeldelse for den nu geeldende bestemmelse i kriminallovens § 77, stk. 2, jf. § 74,
hvis landsretten finder tiltalte skyldig i sagens forhold 3 og 4.

T har pastaet frifindelse i forhold 3 og 4 samt formildelse.

Domsmend
Sagen har veeret behandlet med domsmaend.

Supplerende oplysninger

Landsretten har faet forevist den tegning, som F tegnede under videoafhgringen, ligesom
landsretten har faet forevist sms-korrespondance mellem tiltalte og F.

Forklaringer
Der er under sagen afgivet forklaring af tiltalte T og vidnet V.
T har i det vaesentlige forklaret for landsretten som i fgrste instans.
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Der er videre sket afspilning af videoafhgring af F. Afspilning er sket for lukkede dare, jf.
retsplejelovens § 115, stk. 2, jf. stk. 1.

T har supplerende forklaret, at han kan vedsta den forklaring, som han afgav i kredsretten
den 7. maj 2024. Han forklarede supplerende, at der er 10 ars aldersforskel mellem ham og
hans lillesgster T. T er blond og har bla gjne. Tiltaltes foraldre er granlandske.

| 2020-2021 boede han hos sin mor i ca. 3 uger pa [...]. Det var nok i starten eller midten af
2020. Hans mor sagde pa et tidspunkt, at han skulle flytte ud, hvorefter han flyttede til kolle-
giet. Han har ogsa boet et andet sted. Det var en periode i hans liv, som han vil betegne som
et night-mare”. Han har ikke boet pa [...] siden 2020.

Han er opvokset sammen med sin lillesgster F. Han og F har skeandtes, og han mobbede

ogsa sin lillesgster. Nogle gange havde de det ogsa sjovt. Det var et svaert forhold. | flere ar
graed F hver eneste morgen fra kl. 6.30 og helt frem til hun skulle afsted i skole en times tid
efter. Tiltalte var irriteret over, at der ikke blev sat nogen greenser i forhold til lillesgsteren.

Tiltalte har ikke inviteret lillesgsteren ind pa sit veerelse for at se TV. Nar de legede sam-
men, var det i stuen. De sa mest fjernsyn pa hans barbare pc.

Foreholdt sin forklaring afgivet sin forklaring i kredsretten den 31. januar 2023, hvor sagen
blev udsat til indkaldelse af vidner:

Til forhold 3-4 forklarede tiltalte, at X1 ikke havde hjulpet med at udfylde et afhe-
ringstema, uagtet tiltalte havde henvendt sig til ham. Tiltalte falte ikke noget hjelp fra
sin forsvarer.

Forsvareren anmodede om, at videoafhgringen blev fremvist farst, da tiltalte endnu
ikke havde set videoafhgringen, idet han ikke havde haft USB farst.

Videoafhgring af F blev fremvist.

Til forhold 3 og 4 forklarede tiltalte, at han ikke husker det, men husker kun at hans
psyke var ret darlig pa det tidspunkt. Han opfarte sig pa det tidspunkt bade som et barn
og voksen. Adspurgt var det mest leg, adspurgt oplyste tiltalte, at "det var ligesom nar
man legede sammen som bern”.

Adspurgt oplyste tiltalte, at han ellers gerne ville snakke med F, men det kan ikke lade
sig gore. Tiltalte elsker hende som bror.”
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og adspurgt til, hvad tiltalte mener med, at han pa det tidspunkt opfarte sig bade som et barn
og voksen forklarede han pa engelsk, at han pa det tidspunkt drak rigtigt meget, ligesom han
reg hash. Adspurgt til, hvad tiltalte mente med “det var mest leg... det var ligesom nar man
legede sammen som bern” forklarede han, at det er skuffende, at han er naet til denne anklage.

Det er frustrerende, at hans hjerne er blevet omtaget efter alt det drikkeri. Han havde dage,
hvor han ikke var ved bevidsthed som fglge af drikkeri.

Foreholdt, at lillesgsteren under videoafhgringen har forklaret, at der foregik to anale samle-
jer pa tiltaltes veerelse, forklarede han, at han ikke har gjort noget. Han ville kunne huske,
hvis han havde gjort noget sadant. Han ville aldrig gere noget sadant i forhold til sine sgstre.

Morens politianmeldelse har gjort, at han feler, at han ikke har nogen foraldre i sit liv. Han
feler, at han aldrig haft en far i sit liv. Han boede sammen med sin biologiske far, men faren
var sa hard ved ham. Faren kunne finde pa at lukke ham inde, hvis tiltalte ikke gjorde som
faren bad om. Han gnsker ikke at blive som sin far. Han er aldrig blevet udsat for seksuelt
overgreb fra sin far, men hans far holdt ham flere gange for naesen og munden. Faren endte
med at slippe. Hver gang der ikke var luft i lungerne, gjorde faren det igen.

Han boede sammen med sin biologiske far, indtil han var 14 ar. Faren var ogsa voldelig i
forhold til moren og hans a&ldste lillesgster.

Foreholdt sin forklaring til politirapport af 11. november 2021, som var en telefonisk afhg-
ring, forklarede tiltalte, at han kan huske, at politiet ringede til ham. Foreholdt, at det frem-
gar af politirapporten, at tiltalte skulle have forklaret:

“Uopfordret forklarede sigtede at han ERKENDTE sigtelsen, og enskede dermed at
undskylde for hvad der er foregéet”,

forklarede tiltalte, at han tror, at han sagt sadan til politiet. Telefonsamtalen gik meget hur-
tigt, og han kunne ikke tenke. Han tror, at han sagde, at han undskyldte.

Supplerende adspurgt af forsvareren om der har veret uoverensstemmelser mellem tiltalte
og lillesgsteren eller om lillesgsteren har haft noget imod tiltalte, forklarede han, at han stjal
fra lillesgsterens sparegris, da hun var lille. Det gjorde han, nar han havde rygetrang. Nogle
gange blev han meget vred og kom til at gdelaegge ting, nar lillesgsteren ikke ville std op om
morgenen.

Det var kun tiltalte, som kom pa tiltaltes veerelse. Hvis venner kom forbi, var de for det me-
ste i kekkenet eller i stuen. Foreholdt, at lillesgsteren pa videoafhgringen har forklaret, at lil-
lesgsteren var inde pa hans varelse, forklarede han, at han aldrig har sine sgskende inde pa
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sit veerelse. En af hans sgstre har kun veeret pa hans verelse én enkelt gang, og det var en
dag, hvor han tog guitarstrengene af en guitar.

Supplerende adspurgt af anklageren om tiltaltes sms-korrespondancen med lillesgsteren, og
forespurgt, om tiltalte kan huske, at han skrev til lillesgsteren, at der var noget, som lillesg-
steren ikke matte sige til sin mor, forklarede han, at han ikke kan huske sms-korrespondan-
cen, men maske han sendte en sms med det indhold omkring jul eller omkring morens fad-
selsdag. Han kan ikke huske, hvad det handlede om, men maske det handlede om jul eller
fadselsdag.

V1 har forklaret, at hun er mor til tiltalte og F. En lgrdag skulle vedkommende til traening.
Vidnet satte en grense for “vedkommende 0g “vedkommende” graed meget. ”Vedkom-
mende” er vidnets datter F. Datteren ville gerne bestemme og sagde, at vidnet skulle med til
treening. Vidnet sagde, at datteren ikke skulle bestemme, og sagde, at datteren selv skulle til
treening. Derfor graed datteren.

Datteren kom ud til vidnet efter at have gradt, og sagde til vidnet: ’Storebror har gjort noget
ondt ved mig”. Datteren sagde: ”Han har lavet blufeerdighedskreenkelse mod mig”. Datteren
gjorde selv brug af ordet blufeerdighedskrankelse. Vidnet blev frustreret og kunne ikke teenke
pa noget andet end det, som datteren havde sagt. Vidnet vidste ikke, om hun skulle ga til
politiet. Vidnet blev meget overrasket over det, som datteren fortalte. | tiden op til havde
datteren en dag veeret urolig og havde haft sveert ved at sige noget. Datteren havde ogsa haft
vredesudbrud, og vidnet havde svert ved at forsta, hvad der skete med datteren. Datteren
havde veeret meget urolig. Tiltalte rejste for at starte pa uddannelse, og pa det tidspunkt gik
det op for datteren, at storebroren nok ikke kom tilbage og farst dér formaede datteren aben-
bart at italesatte, hvad der var sket. Datteren satte ikke nogen pracis dato pa, hvornar det
skulle vere sket. Vidnet mener, at det var omkring et tidspunkt, hvor datteren og sgnnen sa
en film sammen pa sgnnens varelse. Foreholdt sin forklaring til politirapport af 26. oktober
2021, filen, side 49, 4. afsnit, hvorefter vidnet skulle have forklaret:

”Afhgrte blev meget chokeret overfor hendes forklaring, men afhgrte forholdte sig selv
rolig trods hun er meget vred indeni, og spurgte stille og rolig om hvordan og hver henne
misteenkte har lavet en overgreb til hende, forurettede havde svaret afhgrte at overgrebet
er sket sidste ar i 2020 hjemme i deres bopel.

Forurettede havde svaret afhgrte yderligere og var meget ked af det og tavs, idet afhgrte
ikke vil presse hende havde hun sagt til forurettede at hun skulle fortaelle mere nar hun

er klar, forurettede har ikke sagt noget yderligere.”

forklarede vidnet, at det er korrekt, at hun har forklaret saddan.



Datteren F bor hos vidnet. Datteren gar i skole og til sport. Det er gaet godt, efter at de er
flyttet til Nuuk. Datteren er ikke lengere nervgs, og det skyldes, at de ikke lengere bor i
samme by som bgrnenes far. Foreholdt, at tiltalte i retten har forklaret om vold fra farens side,
forklarede vidnet, at bgrnene var nervgse, nar de var sammen med deres far.

Vidnet har spurgt V, om datteren har brug for hjelp, men datteren har sagt, at det ikke er
ngdvendigt.

Supplerende adspurgt af forsvareren og adspurgt til tiltaltes opvakst, forklarede vidnet, at
vidnet ikke var klar over, at deres familie ikke var nogen god familie for bgrnene under deres
opvakst. Bgrnene har veeret udsat for utryghed som falge af kast med ting mv. Alle tre bgrn
blev nervgse, nar de var sammen med deres far. Alle tre barn blev nervgse i farens nearveer.
Hun synes, at det er synd, at bgrnene har varet sat i den situation. Adspurgt til tiltaltes skole-
gang mv. forklarede vidnet, at vidnets krav til skolegang var hgje og hun stillede krav om, at
bgrnene kom i skole. Det har veret voldsomt for vidnet at overvaere, at bgrnenes far bl.a.
beordrede tiltalte til at spise cigaretter, fordi tiltalte var begyndt at ryge. Tiltalte vendte sig
mod euforiserende stoffer, men omvendt var tiltalte dygtig til alt i sin skolegang. Hun har
sveert ved at acceptere, hvad tiltalte blev udsat for at sin far. Tiltalte har fortalt, at han rag
hash og drak alkohol under sit ophold i Sisimiut. Vidnet sagde til tiltalte, at han skulle passe
pa omfanget af sit forbrug, og han skulle veere i stand til at sette en greense. Tiltalte havde
sveert ved at acceptere, at vidnet og faren gik fra hinanden, og det blev ikke bedre, da tiltalte
indtog euforiserende stoffer og alkohol. Da tiltalte boede hos hende, kom han sjaeldent hjem
i beruset tilstand, hun kan naesten telle antallet af gange. Hun var taknemlig over, at der ikke
blev indtaget alkohol og euforiserende stoffer i hjemmet. Vidnet har sveert ved at huske arstal,
men tiltalte boede hjemme hos hende, indtil han flyttede til Sisimiut.

Foreholdt tiltaltes forklaring i retten i dag, hvorefter tiltalte har forklaret, at han har boet pa
kollegium, forklarede vidnet, at tiltalte boede pa kollegium, da han kom tilbage fra Sisimiut.
Tiltalte har ogsa boet hos en kammerat en gang imellem.

Forespurgt, om der har veeret udfordringer med vidnets yngste datter F forklarede vidnet, at
datteren dyrkede meget sport, og vidnet fulgte datteren til sport. Naturligvis har der veret
nogle overensstemmelser med datterens far. F har sveert ved at komme op om morgenen og
det har veeret svaert at fa hende i skole. Vidnet har lagt stor vaegt pa, at datteren kom i skole.
Vidnet har derfor veeret ngdt til at haeve stemmen, og sige: ”Se nu at komme op. Du skal i
skole”. Tiltalte har sagt, at han ikke brgd sig om, nar vidnet haevede stemmen. Hun forstar
godt, at tiltalte ikke syntes om at hgre en mor, som var vred.
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Der har veeret sma diskussioner mellem tiltalte og F, som der altid er mellem sgskende. F har
vaeret god til at sige pa direkte vis til tiltalte, hvis der var noget, som hun ikke syntes om.
F.eks. kunne F sige stop, nar hun blev drillet. Tiltalte blandede sig nogle gange om morgenen
0g sagde til F: ”Kom nu, her nu hvad mor siger” og tilsvarende kunne tiltalte sige til vidnet:

”Prov nu at dempe dig”.

De personlige forhold

Tiltalte forklarede supplerende om sine personlige forhold, at han skal starte pa GU efter
sommerferien. Han har ikke noget arbejde her i Qaqortoq, og det skyldes, at han bliver holdt
vaek pga. bl.a. tyveriforholdet, som han blev demt for i kredsretten.

Landsrettens begrundelse og resultat

Om skyldsspargsmalet i forhold 3 og 4

Landsretten leegger ligesom kredsretten vaegt pa indholdet af videoafhgringen af F. F fremstar
troveerdig under videoafhgringen. F’s forklaring understgttes af indholdet af tiltaltes og F’s
sms-korrespondance, hvori tiltalte skrev, at lillesgsteren ikke matte sige noget til deres mor,
og at tiltalte ville kabe lige, hvad lillesgsteren gnskede, hvis lillesgsteren undlod at sige noget
til deres mor. Hertil kommer, at ogsa tiltaltes mors forklaring om sagens opstart, herunder F’s
udsagn mv. overfor moren, understgtter F’s vidneudsagn. Landsretten tiltreeder derfor, at til-
talte er fundet skyldig i sagens forhold 3 og 4.

Om foranstaltningen

Tiltalte er fundet skyldig i overtraedelse af kriminallovens § 102, § 88 samt § 77, stk. 2, jf. 8
74. Navnlig under hensyn til, at der er sket domfealdelse for overtraedelse af kriminallovens §
77, stk. 2, jf. § 74, finder landsretten, at foranstaltningen er passende udmalt.

Landsretten finder videre, at tortgodtgarelsen er passende fastsat.

Landsretten stadfaester derfor kredsrettens dom.

THI KENDES FOR RET:
Kredsrettens dom stadfaestes.

Statskassen betaler sagens omkostninger.



Jette Christiansen

DOM
afsagt af Kujalleq Kredsret den 7. maj 2024.

Rettens nr. 27/2023
Politiets nr. 5502-97486-00005-18

Anklagemyndigheden
mod

T

cpr-nummer [...] 2001

Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 6. januar 2023.
T er tiltalt for overtreedelse af

Forhold 1

5502-97486-00005-18

Kriminallovens 8§ 102 - Tyveri ved indbrud

Ved natten mellem den 6. og 7.maj 2018 pa adressen [...] Qagortoq sammen og i forening
med X2, X3, X4 og X5 (hvis sager behandles serskilt), at have skaffet sig adgang til restau-
rant [...] ved oprydning af en dar og fra stedet tilegnet sig div. gl, vin og spiritus samt
tomme flasker til en samlet veerdi af 2.435kr.

Forhold 2

5502-97431-01128-20

Kriminallovens § 88 - Vold

Ved den 17.november 2020 ca. kI.21:00 pa adressen [...] i Qagortoqg, at have tildelt X6 tre
knytnaeveslag i baghovedet, ansigtet og brystkassen, hvorved X6 padrog sig behandlings-
kreevende skader.

Forhold 3+4

5502-97351-190-21
Kriminallovens § 77, stk.1, nr. 3, jf. § 74 - Voldtaegt af barn under 12ar og blodskam
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Ved pa ikke nzermere angivne tidspunkter i perioden mellem den 1.januar 2020 og den
26.oktober 2021 pa adressen [...] i Qagortoq, ikke under to gange pa verelset, at have haft
analt samleje med sin biologiske sgster, F1 fedt den [...] 2011.

Forhold 5

5502-97534-00001-22

Kriminallovens § 102 - Tyveri ved indbrud

Ved natten mellem den 23. november 2022 og 24. november 2022, pa havnevej i skibene
[...]og[...]1Qagortoq, i forening med X7 (hvis sag behandles serskilt), uberettiget at have
tilegnet sig: 3-4 kasser kaffe, 1'% kasse med lammesuppeked, 6-7stk. lammekaller, ca.6kg.
marsvin mattak, ledertaske indeholdende 1kg engelsk vingummi, 2 pakker cigaretter, 1 kar-
ton cigaretter, diverse madvarer fra kgleskab, samt 2 veerktgjskasser indeholdende ukendt
antal veerktgj, til en ukendt veerdi.

Pastande

Anklagemyndigheden pastar fglgende foranstaltninger idgmt:

1: Anbringelse i anstalt i 2 ar.

2: Pa vegne af F1 nedlaegges pastand om tortgodtggrelse pa 100.000kr.

3:Der nedlaegges pa vegne af restaurant [...] pastand om erstatning pa 2.435,00k.

4: Der tages pa vegne af 60grader Nord forbehold for nedleggelse af pastand om erstatning.
T har erkendt sig skyldig i forhold 1, delvist skyldig i forhold 2, og naegtet sig skyldig i for-
hold 3 og forhold 4 og forhold 5.

T har fremsat pastand om frifindelse i forhold 3, 4 og forhold 5. Domfzaldelse i forhold 1 og
delvist i forhold 2, samt pastand om 40 dages betinget med et ars prevetid. Frifindelse i pa-

standen om tortgodtgerelse i forhold 3 og 4 og frifindelse i pastanden om erstatning til In-
box.

Sagens oplysninger

Forklaringer

Der er under sagen afgivet forklaringer af T, og vidneforklaring af X8 og X6. Der er afspil-
let videoafhgring af F. Vidnet X7 blev frafaldet.

Dokumenter

Forhold 1, bilag A-1-1, anmeldelsesrapport, anmeldt den 7. maj 2018, gerningstidspunkt
6.maj 2018.

Forhold 1, bilag F-1-1, fotorapport, optaget af pa. X9.
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Forhold 1, bilag F-1-2, kosterrapport, af den 7. maj 2018.

Forhold 1, bilag G-1-1, skrivelse fra Inbox af den 8. maj 2018, en mangelliste over hvad der
manglede.

Forhold 1, bilag G-2-1, Udskrift af retsbogen fra Kujalleq Kredsret, den 17. oktober 2022
vedr. udskillelse af sagen mod T.

Forhold 2, bilag A-1-1, anmeldelsesrapport af den 17. november 2020, gerningstidspunkt
17. november 2020 klokken 20.30-21.30. Forurettet X6, anmelder X9. Gerningssted Studen-
terhuset.

Forhold 2, bilag 5, af den 19. november 2020, foto af X6, fotos optaget under afhegring af
forurettede og fotos af chat samtale mellem tiltalte og forurettede.

Forhold 2, bilag 6, politiattest af X6, undersggt den 17. november 2020, klokken 22.20,
punkt 5 de objektive fund: "Flenge, der er let gabende, lige ved venstre ajenbryn, der syes
med 3 sting. Angiver at det skyldes slag fra en hdand med skarp ring pa.”

Forhold 3, bilag A-1-1, anmeldelsesrapport, anmeldt den 26. oktober 2021 klokken 9.53,
gerningstidspunkt mellem 1-1-2020 til 27-20-2021, gerningssted [...], 3920 Qagortoq.
Forhold 3, bilag A-1-2, anmeldelse fra Kommunen. Dateret 26. oktober 2021.

Forhold 3, bilag C-1-2, tegning af F.

Videoafhgring af F.

Forhold 3, bilag F-1-1, fotomappe. Fotos af sms korrespondance mellem F og T, uden dato.
Forhold 3, ubilageret, skrivelse fra T, dateret 9. december 2021.

Forhold 3, bilag C-1-3, gennemset videoafhgringen den 6. december 2021 sammen med for-
svarer X1.

Ubilageret brev dateret 9. december 2021, underskrevet af T. Hvor T anmoder om at F bli-
ver genafhgrt.

Forhold 3, bilag C-1-5, rapport vedrgrende manglende tema pa anmodning om genafhgring,
af den 1. februar 2022. Farste afsnit pa side 1: ”Den 09. december 2021 har sigtede indleveret
en skrivelse der indeholder en anmodning om genafhgring af fou. Skrivelsen har han selv
skrevet, dette virker til at veere skrevet uden forsvarerens tilstedeveerelse eller kendskab.”
Sidste afsnit pa side 2: "Jeg har efterfolgende taget fat i forsvareren X1, som blev gjort be-
kendt med anledningen ved min henvendelse til ham, hertil oplyst at vi havde modtaget skri-
velsen fra sigtede, som vi skannede var blevet skrevet uden forsvareren kendskab i det der
var mangler, hertil forklarede forsvareren X1 at skrivelse fra sigtede var den de gik med.
Jeg har dermed gjort X1 bekendt med at vi ikke kunne bruge den da der manglede et afhe-
ringstema, hvorfor han matte tage fat i sigtede og indsende en ny skrivelse, safremt de fort-
sat onskede en genafhoring af forurettede.”

Forhold 3, bilag D-1-2, tegning som F tegnede under videoafhgringen, hvor hun viser hvor-
dan T veerelse var indrettet og hvor de Ia pa sengen.

Forhold 3, bilag F-1-1, fotomappe, foto af beskeder sendt fra sigtede til forurettede. Dato pa
forsiden af fotorapporten star der 11.11.2021. Fotoet viser et foto af en mobilskaerm, hvor
der foroven star besked fra “T /.../. T: Nanaam anaanaki? F: Angellarimapot. T: Sumiik-
kavi illi? F: Ineeqami. T: Anaanami? Inimi? F: ljar. T: Anaanam ogarnat ila? F: Soo. T:
[...J. T: Angerlarima sunaluunii pisaarerusutat pisiariimaarpara? Aat?”

Betydningen af sms-beskederne oversat til dansk, T er hvad F kalder sin storebror T, T skri-
ver til F og sperger hvor deres mor er henne, F svarer at mor er derhjemme. T spgrger hvor
F er henne, hun svarer at hun er pa sit soveverelse. T skriver at F ikke ma sige noget til

mor. F spgrger hvorfor. T svarer at hvis hun ikke siger noget til deres mor, sa vil han kabe
lige hvad F vil have nar han kommer hjem.
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Forhold 4, bilag A-1-1, anmeldelsesrapport anmeldt den 26. oktober 2021 klokken 9.53,
gerningssted [...], 3920 Qaqortoq. Sagens art, blodskam. Forurettet F, sigtet T.

Forhold 5, bilag A-1-1, anmeldelsesrapport, anmeldt den 24. november 2022 klokken 15.28.
Sagens art indbrud, gerningssted [...] 3920 Qaqgortoq, gerningstidspunkt anfgrt som 23. no-
vember 2022 — 24. november 2022. Anmelder 60North Greenland ApS. Sigtet X5, mistenkt
T.

Forhold 5, bilag D-2-1, mangelliste fra 60 North. Her fremgar det at 60 North har skrevet
hvilke ting der mangler i forbindelse med tyveri pa[...].

Personlige oplysninger
T er ikke tidligere foranstaltet.

T har om sine personlige forhold forklaret, at han er 23 ar gammel. T har haft det svert som
menneske, han har haft depression og social angst siden han var barn, det er noget som han
stadig keemper med den dag i dag.

T har tegn pa autisme og adhd, men han er ikke diagnosticeret med det, men han har selvdi-
agnostiseret sig selv udfra hans symptomer.

T mener at han har autisme og adhd, han har sveert ved gjenkontakt og der er andre ting som
er symptomer pa disse ting.

T har veeret i Sisimiut pa rastofskole, hvor han gennemfarte maskinfgrer uddannelsen. T ar-
bejdede ogsa som udsmider.

T bor i egen lejlighed, han bor alene, han har ikke samlever eller bgrn. T lider meget af pa-
ranoia fordi han vil ikke have at folk kan se ind i hans lejlighed.

T skal starte pa GU til sommer.

T drikker ikke alkohol som far i tiden, han kan drikke en enkelt gl ind i mellem, men han
ryger stadig hash som selvmedicinering for angst og depression. T vil gerne blive selvstaen-
dig sortsmed, fordi det er noget som interesserer ham meget, og han kan godt lide at dyrke
sport.

Sagsbehandlingstid

| forhold 1, i anklageskriftet er gerningstidspunktet anfgrt som 6-7. maj 2018, forhold 2 den
17. november 2020, forhold 3 og 4 i perioden mellem 1. januar 2020 og 26. oktober 2021,
forhold 5 natten mellem 23 — 24. november 2022.

Sagen er modtaget i Kujalleq Kredsret den 6. januar 2023.

Kujalleq Kredsret har forsggt at behandle sagen den 31. januar 2023, hvor sagen blev udsat
idet den var startet op som en erkendelsessag, hvor tiltalte sa i retten ikke leengere erkendte
alle forholdene, og der skulle derfor indkaldes vidner m.m. | mellemtiden er en af Kujalleq
Kredsrets domsmeand som var med til behandlingen af sagen den 31. januar 2023, stoppet sit
virke som domsmand, og sagen er derfor blevet behandlet fra start af den 7. maj 2024.

Rettens begrundelse og afgarelse
Om skyldspgrgsmalet

Sagen vedrgrer 5 forhold, hvor det er sagens forhold 3 og forhold 4, der er uenighed om fra
parternes side.
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Forhold 1 — Vedrgrer Kriminallovens § 102 tyveri. Tiltalte har erkendt sig skyldig i forhold
og har afgivet en troveerdig forklaring om forholdet, og retten mener at hans tilstaelse stattes
op af den gvrige bevisfarelse. T er skyldig i overtreedelse af kriminallovens § 102 tyveri,
som beskrevet i anklageskriftets forhold 1.

Forhold 2 —Vedrgrer Kriminallovens 8 88 vold. Tiltalte har erkendt sig delvist skyldig, ret-
ten finder det ud fra den gvrige bevisfgrelse fundet det bevist at han er delvist skyldig i to
knytnaeveslag. Dette pa baggrund af vidnet X6 forklaring, og udfra de dokumenterede akter,
samt til dels tiltaltes egen forklaring.

T er skyldig i overtraedelse af Kriminallovens 8 88 vold, i at have tildelt X6 to knytnaeveslag
og er dermed delvist skyldig i forhold 2 som det er beskrevet i anklageskriftet.

Forhold 3 og 4 — vedrgrer Kriminallovens 8 77, stk. 1, nr. 3 jf. 8 74 — voldtaegt af barn under
12 ar og blodskam.

Tiltalte har naegtet sig skyldig i forholdene.

Retten har her ikke haft nogen tekniske beviser til at bedemme skyldsspargsmalet udfra, og
vurderingen er foretaget udelukkende ud fra tiltaltes egen forklaring, videoafhgringen af F,
og det dokumenterede foto af T og F’s sms-beskeder.

T har i retten ikke kunnet forklare konkret vedrgrende forhold 3 og forhold 4. Som tiltalt er
han ikke forpligtet til at udtale sig, men retten fandt T undvigelse af at tale om forhold 3 og
4 for at veere en undvigelsesmangvre.

Der er i retten dokumenteret sms-beskeder mellem T og F, hvori T spgrger F hvor deres mor
er henne, og hvor hun selv er henne. Og derefter skriver til hende at hun ikke ma sige noget
til deres mor, og at han nok skal kabe lige hvad F vil have sa leenge hun ikke forteller det til
deres mor.

Disse beskeder, sammenholdt med F’s videoafhgring, beviser for retten udfor enhver rime-
lig tvivl, at T pa to tidspunkter mellem 1. januar 2020 og 26. oktober 2021 ikke under to
gange, analt har voldtaget sin biologiske lillesgster F. F er fgdt 11. maj 2011.

Retten er ikke i tvivl i skyldvurderingen, idet F’s forklaring pa videoafhgringen er meget
troveerdig.

Retten mener at det er bevist udfor enhver rimelig tvivl at T er skyldig i forhold 3 og 4, i
overtraedelse af Kriminallovens § 77, stk. 1, nr. 3 og § 74 — voldteegt af barn under 12 ar og
blodskam, som beskrevet i anklageskriftets forhold 3 og 4.

Forhold 5 — vedrgrer Kriminallovens § 102 tyveri, her har T nagtet sig skyldig, og under
behandling af sagen nedlagde begge parter pastand om frifindelse. Der er ikke fart det til
domfaldelse forngdne bevis og retten har ikke fundet det bevist udfor enhver rimelig tvivl
at T er skyldig og T frifindes i anklageskriftets forhold 5.

Om foranstaltningen
Efter retspraksis fastsettes foranstaltningen for overtraedelse af kriminallovens bestemmel-
ser om Kriminallovens § 77, stk. 1, nr. 3 og § 74 voldtaegt af barn under 12 ar og blodskam

som udgangspunkt som ubetinget anbringelse i anstalten for domfealdte.

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om anbringelse i anstalten i 2 ar, tortgodtgarelse
pa 100.000 kroner til F, erstatning til Inbox pa 2.435.
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T har nedlagt pastand om 40 dages betinget med et ars pravetid.

| denne sag finder retten, at der ved valget af foranstaltning navnlig skal leegges veagt pa, at
forhold 3 og forhold 4, er de forhold som fylder mest i sagen og udfra disse forhold finder
retten det passende at falge anklagemyndighedens pastand.

Retten bemarker at T i retten forklarer at han selv mener at han har autisme og adhd, dette
er dog ikke taget med i betragtning af sagen fra anklagemyndighedens side. Der har heller

ikke veeret noget leegelig dokumentation for dette, hvorfor retten ikke kan fravige udgangs-
punktet som er ubetinget anstaltsanbringelse for voldtaegt af barn under 12 ar og blodskam.

Der er tale om et gammelt tyveri forhold i forhold 1, som er fra 2018, et voldsforhold fra
2020, ogsa er der forhold 3 og 4, som er de grove forhold.

Voldtaegt af barn under 12 ar, og blodskam er meget grove lovovertraedelser, der er ikke
alene tale om voldteegt af barn under 12 ar, der er tale om voldtegt af en lillesgster.

Der er blevet brudt et tillidsband mellem sgskende, og forholdene vurderes at have haft stor
betydning for hele deres familie. Det er fuldsteendig adeleeggende for lillesgsteren som har
veeret udsat for disse ting og kan give hende varige mén. Det er ogsa gdeleeggende for hele
deres familie.

De skeerpende omstaendigheder i sagen vejer tungere end de forhold med en selvdiagnostise-
ret autisme og adhd som muligvis kunnet have veeret af formildende karakter. Isar nar ret-
ten ikke har noget leegeligt dokumentation.

T skal for forhold 1, betalte 2.435 kroner i erstatning til Inbox.

T idgmmes 2 ars anbringelse i anstalten for domfaldte, jf. Kriminallovens § 146, stk. 1, nr.
1, og nr. 2, for overtraedelse af Kriminallovens § 102 tyveri, § 88 vold, § 77, stk. 1. nr. 3
voldtaegt af barn under 12 ar, og § 74 blodskam.

Retten finder det passende at T for forhold 3 og 4, skal betale godtgarelse for tort til sin lil-
lesgster F, pa 100.000 kroner, jf. erstatningsansvarslovens § 26, stk. 1 og stk. 2.

Efter retsplejelovens § 480, stk. 1, betaler statskassen sagens omkostninger.

Thi kendes for ret:

T idgmmes 2 ars anbringelse for domfaldte.

T skal betale 100.000 kroner i godtgarelse for tort til F.
T skal betale 2.435 kroner i erstatning til Inbox.

Statskassen skal betale sagens omkostninger.
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Pia Hjort Larsen
Kredsdommer

Den 7. maj 2024 kl. 09.00 holdt Kujalleq Kredsret offentligt retsmede i retsbygningen i Qa-
qgortoq.

Kredsdommer Pia Hjort Larsen behandlede sagen.

[...]og][...] var domsmend.

Reglerne i retsplejelovens 8 42 og § 52, stk. 2 er overholdt.

Rettens nr. 27/2023
Politiets nr. 5502-97486-00005-18

Anklagemyndigheden
mod

T

cpr-nummer [...] 2001

[...]

T forklarede hovedsageligt pa grenlandsk men ogsa pa en blanding af dansk og engelsk,
vedrgrende forhold 1 blandt andet, at han husker ikke super meget til det fordi det er flere ar
siden, han var lige flyttet tilbage til Qagortoq fra Danmark og drak meget alkohol dengang.
Derfor husker han ikke meget fra den periode af sit liv.

T husker dog at det var om aftenen da han var kommet til Qagortog, men han husker at han
var bange og gerne ville flygte derfra, men han var med fordi han gerne ville have nogen
venner.

T ville gerne have venner og var bare sammen med dem derfor selvom han var bange. Han
husker X5, X4, X3 og vist nok X2. Dem er han ikke leengere venner med, han er bare op-
vokset sammen med dem.

Det var sidste gang T nogensinde stjal noget, han gar det ikke igen.

T har svert ved at huske preecist hvad der skete, men han husker at de var ude at ga og X5
eller X4 havde villet hente et koben. Det viste sig at de skulle bryde ind i og stjele i Inbox,
T fik at vide at han skulle holde vagt.

T var bange og ville sa gerne flygte, men han havde ingen andre venner og var bare sammen
med dem og holdt vagt udenfor Inbox mens de andre forsggte at bryde ind. X2 og X3 for-
sggte at bryde dgren op til stedet.

T skulle holde vagt hvis nu der kom nogen til stedet.

X2 og X3 lykkedes med at bryde daren op, X5, X4 og X2 lgb ind i Inbox. T var lidt i tvivl
om han skulle ga ind eller ej, men endte med at ga ind, og se pa hvad de andre lavede der-
inde. De tog to kasser gl, og en pose de fyldte med steerk alkohol, de fyldte tre kasser med ol
og sodavand og de flygtede fra stedet. De andre gav T en kasse som han skulle bare.
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De tog hen til X5 [...], og bagefter tog de hen til X11 hvor de begyndte at drikke. T abnede
ikke engang noget at drikke, det var de andre der drak, T ville ikke drikke fordi det var
stjalne varer. T sa bare pa, mens de andre drak, han gik senere da de andre blev for fulde. T
fik at vide senere at de var blevet opdaget mens de drak.

Forklaringen blev gengivet pa grenlandsk og T vedstod forklaringen.

T forklarede vedrgrende forhold 2, blandt andet at 17. november 2020, de var i studenterhu-
set hvor de treenede sammen ham og X6.

Da X6 var feerdig, gik han udenfor ud i aulaen.

Mens T treenede blev han meget deprimeret, og dengang hjalp det ham at skrive det pa soci-
ale medier.

Og T kunne ikke lide det som X6 skrev, T havde sveert ved at styre sig dengang.

T slog X6 med et knytnaeveslag ved venstre gjenbryn, fordi han var sa treet af at X6 sagde
ting til ham som han ikke kunnet lide og var ligeglad med hans falelser.

X6 skubbede sa T og han landede ved nogen borde og stole.

T gik bare derfra, fordi han viste at han ville blive meget sur, og viste hvor meget han kunne
blive sur.

T bliver sur bare ved tanken om det.

T havde ikke nogen ring pa handen da han slog X6. Det havde han ikke.

T slog X6 pa gjenbrynet og han kunne godt se at X6 begyndte at blade.

Efter halvandet ar, var de pa vaertshus, og X6 forsggte eller at puste sig op og veere sur over
den episode. Hvor X6’s feetter hjalp og stoppede ham. T havde bare sagt til ham, du er fra
Nanortalik sa det er ikke sa underligt at du er sadan.

Dengang kunne hans tanker og falelser fylde sa meget, og han forsggte at ga derfra, uden at
blive sur. T forsgger at vere den starre mand hver dag, og ga fra konflikter som kan udvikle
sig. T formulerer sig bedre pa engelsk.

Der er ikke sket andet mellem T og X6. De var ellers gode venner, og treenede sammen, de
kunne ryge sammen og drikke en enkelt sammen. Men T kan ikke lide X6’s opfarsel over-
for ham, men X6 kan ikke acceptere T.

T er ellers et godt menneske, nar man ikke overskrider hans graenser.

T slog sin leend dengang X6 skubbede ham, det gjorde ondt i nok 3 dage.

T forsgger at udvikle sig som menneske, men han har ikke noget ordentligt hjem nu. T fgler
sig udstgdt i byen og har sveert ved at finde arbejde pa grund af de ting som han har gjort.

T brugte social medier dengang til at udtrykke sine falelser, og han har veeret dranker eller
han har i hvert fald drukket meget alkohol, men han er ved at komme over det.

Der skulle ikke sa meget til at T slog klik, han har social angst og depression ogsa dengang.
Dengang T slog X6, stod han foran X6.

X6 veltede ikke da T slog ham.

Forklaringen blev gengivet pa grenlandsk og T vedstod forklaringen.

T forklarede vedrgrende forhold 5, blandt andet at han husker at der er sket sa mange ting i
hans liv dengang. T arbejdede i 60grader nord, han blev smidt ud af sin mor og fik at vide at
han selv skulle sgge bolig. Han flyttede til [...], og arbejdede ved 60grader nord. Han skulle
holde gje med en tank, og holde gje med en generator pa [...], han vidste ikke hvor meget
breendstof den brugte.
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Han var lidt hjemme hos X7 og X12, han tog X7 med ned og tjekke [...], han opfyldte den
lidt og de gik derfra.

Det er det eneste som han husker derfra.

T husker ikke engang hvad han har sagt til sin sidste forsvarer, han husker ikke engang
hvem vedkommende er.

X7 tog med T ned til [...], og de var sammen hele tiden, de var i motorrummet og T viste
X7 lidt hvad der var hvad.

[...] hvor han har arbejdet, der var frysere nederst og lager og i kekkenet plejede kgleskabet
at veere fyldt til hvis nu skibet pludselig skulle afsted. Der var altid mad Klar.

Der var soverum.

T husker ikke om X7 pa noget tidspunkt var alene, eller gik fra ham mens de var pa[...]. T
husker ikke rigtigt den periode hvor han arbejde pa 60grader nord.

T forsgger at @ndre sit liv, og blive bedre til at sta pa egne ben.

Efter det fik T at vide efter 3 dages tid, hans chef ved 60nord spurgte ham om han havde no-
get at forteelle, T havde sagt nej. Han huskede ikke engang han havde veeret sammen med
X7.

Hjemme hos X7, havde han fortalt at han og X13 havde rgget en masse hash, for omkring
15.000 kroner. X7 havde ikke arbejde og T havde undret sig over hvor han havde sa mange
penge fra. Sa havde T taenkt over det hans chef pa arbejdet havde sagt og det som X7 havde
sagt, og kunne se en sammenhang. Det viste sig at X7 og X13 havde stjalet vaerktgj pa[...],
en uge efter mens T rgg, havde X13 sagt til T at han og X7 havde stjalet en masse veerktgj,
lammekgad, computer og andre ting. Sa fandt T ud af at X13 og X7 havde stjalet en masse
ting og givet T skylden for det. Det er X7 som giver T skylden for det.

Da T blev afhgrt, erkendte T at have vaeret med til det, fordi X7 havde truet T til at han
skulle erkende overfor politiet. Ellers ville X7 teeske T ihjel, det er han blevet truet med
mange gange. X14 og X7 har truet ham sadan, og andre har ogsa truet ham sadan.

Det er maske alle dem som sidder i anstalten som egentlig har truet ham.

T blev ogsa beskyldt for dette fra arbejdet ved 60grader nord, han kan ikke arbejde der
mere, og han har faet regninger og gald dertil. De har trukket omkring 15.000 kroner fra
hans feriepenge og sagt at han stadig skylder dem 500 kroner.

T har ogsa faet en arbejdsskade da han arbejdede der, men har ikke faet noget at vide om
det.

Forklaringen blev gengivet pa grenlandsk og T vedstod forklaringen.

X8 mgdte som vidne og blev gjort bekendt med vidnepligten og vidneansvaret.

X8 forklarede pa grenlandsk vedrgrende forhold 5 blandt andet, at han husker der har varet
tyveri pa [...], de fik at vide at der havde veret nogen ombord pa [...]. Dengang var ngglen
til skibet pa skibet, sadan sa hvis de skulle afsted hurtigt, sa viste besatningen hvor ngglen
var pa skibet.

De fik at vide der havde veret nogen ombord pa skibet, da de tog derned om morgenen, var
daren bare aben og ulast.

De tog en runde pa skibet, for at se hvad der manglede.

Medicinkisten havde de tjekket farst, og veerktgj og rifler. De kunne se medicinkisten ikke
var blevet rgrt, det mener han i hvert fald ikke.

Men der manglede en riffel, og der manglede forskelligt mad. Skibet var velforsynet med
mad i frysere osv. sa der var mad til besatning og passager, fordi skibet kunne sejle med
kort varsel.
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Der havde ogsa vaeret nogen inde i styrehuset kunne de se.

X8 havde bedt beseetningen om at lave en liste over hvad der manglede, de lavede en liste
og sendte den til politiet. Listen var ret lang.

X8 husker mest at der manglede en riffel og mad, praecist hvad det var stod pa listen.

Der er et erstatningskrav pa det der fremgar af manglelisten.

Dengang i 2022 husker X8 ikke praecist hvem der var besatning pa[...], og der har veret
flere tyverier pa den.

Da X8 anmeldte det til politiet 24. november 2022, havde de mistanke til en person som var
blevet set ombord pa skibet om natten, det husker han.

[.]

X6 mgdte som vidne og blev gjort bekendt med vidnepligten og vidneansvaret. X6 var mgdt
via televideo fra Sisimiut i henhold til rettens beslutning af 24. juli 2024.

X6 forklarede pa granlandsk vedrgrende forhold 2, blandt andet, at den 17. november 2020,
husker han at det var den 19. november 2020 hvor T skrev noget pa snapchat hvor han lige-
som skrev noget med selvmord, eller noget i den retning. X6 havde skrevet til T og bedt
ham om ikke at poste sadan noget pa sociale medier, hvor X6 tenkte pa at der er ogsa er
barn som er pa sociale medier nu. T havde svaret at X6 ikke kendte ham og at han havde
maske pa. Det har han udskrift pa.

T keereste var enig med X6 om at T skulle snakke med en psykolog.

Dagen efter tog X6 til [...], som var klub for dem som gar pa gymnasiet, han mgdte T som
var sur. Og X6 havde sagt til T at de kunne tale sammen inde ved siden af. T var meget sur
0g X6 havde sagt at han ikke ville tale med ham.

Han blev slaet bagfra med et knytnaeveslag, og vendte sig, og T slog X6 igen med et knyt-
naeveslag ved gjenbrynet.

T havde vist en ring pa da han slog ham. X6 blev syet med tre sting ved gjet dengang.

X6 blev slaet med et slag pa baghovedet, og vendte sig mod T, som sa slog ham med et
knytnaeveslag ved gjenbrynet.

Det gjorde faktisk meget ondt da han blev slaet, man kunne ogsa hare slaget.

X6 har en leegeerkleering pa det, han har faet et ar fra det slag.

Efter han blev slaet, matte han prave at forsvare sig selv, nogen andre kom vist og stoppede
dem, og T gik derfra. Der var nogen fra Niunermik Ilinniarfik som stoppede dem.

Man kan tydeligt se hans ar ved gjet som det ser ud i dag. Xh ar fotos med, fordi han godt
vidste at han skulle i retten med det.

Han ved ikke om T var blevet provokeret af at X6 havde bedt ham om at snakke med en
psykolog.

X6 kendte T dengang, de var ligesom venner, ikke nare venner, men de var ellers ven-
ner/bekendte dengang.

Det er X6 som skrevet det fremlagte til T dengang, han ved ikke om det kan opfattes som
provokation, men hans hensigt var blot at fa T til at stoppe med det, fordi han vidste at andre
personer kunne laese det. X6 blev selv provokeret af det som X6 han skrev om selvmord.

Da de var i studenterhuset, da T sa X6 blev han meget sur med det samme og gik hen til X6.
Han husker ikke helt hvad T sagde. X6 sa T’s ring, det var vist en sglvring, han husker at T
havde ring pa da han slog X6. X6 kunne ikke flygte og matte forsvare sig selv der pa stedet,
han husker ikke hvad der skete, men han mener at han maske slog T tilbage med et knytnz-
veslag.
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Foreholdt afhgringsrapport af den 23. november 2020, forhold 2, bilag 4, side 2, sidste af-
snit: ”Forurettede svarede med at han slog ud efter A med bordtennisbat, samt to gange ef-
ter A, og ramte ham svagt pa hovedet, efterfalgende skubbede A vak for at forsvare sig.
Forurettede mente ikke at A fik skade af det..”

Det er korrekt at han slog ham med et bordtennisbat, X6 ved ikke om han slog T med knyt-
naeveslag, men det mener han, det gik sa hurtigt dengang og han skulle forsvare sig selv. De
har talt sammen pa vartshus efterfalgende, T forsggte at sige undskyld, men X6 kunne ikke
tilgive T.

Forklaringen blev gengivet pa grenlandsk og X6 vedstod forklaringen.

[...]

Der blev afspillet videoafhgring af F, vedrgrende forhold 3 og forhold 4.

T afgav forklaring vedrgrende forhold 3 og 4, han forklarede blandt andet at han ikke rigtigt
husker 2020. T husker ikke sa meget, fordi han har haft en stor hjernerystelse, han husker
kun at han hjemme hos sin mor at der hele dagen var nogen som rabte og greed. Nar T sa
haevede sin stemme bare lidt, sa fik han at vide at han var meget sur.

T blev omsorgssvigtet hjemme hos sin mor, han skulle altid bare passe sig selv, han skulle
selv styre sine falelser, han blev lukket inde altid. Farst da han fyldte 18 ar, havde de sagt til
ham at han skulle klare sig selv. T husker ikke hvad han lavede i 2020, han husker at han
havde skiftende jobs, og at han drak rigtig meget alkohol.

F er hans lillesgster, men han ser hende ikke lzengere som sin sgster.

T boede i 2020 hjemme hos sin mor, indtil han skulle pa skole. Moderen boede i [...], hvor
T boede. Der var tre soveverelse, stue og kekken og gang.

X15 og X16 var i et soveverelse.

F og hans mor delte soveveerelse. T havde sit eget soveverelse.

T beskriver hvordan hans soveverelse var indrettet, med seng og bord og tgjskab.

Indenfor den i anklageskriftet omtalte periode, husker T ikke helt hvor han boede henne.
Han var hos sin mor men vist ogsa pa kollegie.

F har ikke vaeret pa T’s sovevarelse.

T lod ikke sine sgskende komme ind pa hans soveverelse, fordi han er en mand og der er
meget rodet pa hans verelse. Han vil ikke rydde op eller gare rent, han spiller bare. Han lod
ikke F eller X15 komme ind pa hans verelse.

F forklarede ikke rigtigt, afhagreren spurgte ikke godt F.

T husker ikke &r 2019, 2020, eller 2021.

Forklaringen blev gengivet pa grenlandsk og T vedstod forklaringen.

[...]
Sagen sluttet.

Retten haevet kl. 13.33.
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Kredsdommer
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