RETTEN PA BORNHOLM

Den 29. december 2021 k1. 11.00 blev retten sat af

Retsmgdet var offentligt.

Rettens nr. 1-887/2021
Politiets nr. 2200-73341-00011-21

Anklagemyndigheden
mod

cpr-nummer 110796

Grundlovsforhgr

var mgdt for anklagemyndigheden og fremlagde
fremstillingsbegaring med bilag.

Advokat Morten Hartelius, der var mgdt, blev beskikket som forsvarer for i}

blev fremstillet k1. 11.00, bekraftede sit navn og sin fgd-
selsdato, og at han blev anholdt den 28. december 2021 kl. 11.30.

Sigtede og forsvareren havde lejlighed til at samtale.

Sigtede blev gjort bekendt med, at han ikke havde pligt til at udtale sig.

Anklageren sigtede [JIEEEEEEE for

1.

overtraedelse af bekendtggrelse nr. 386 af 27. april 2012 § 4, stk. 1 og 4,
jf. § 1, stk. 2, jf. kapitel VII. afsnit A. regel 3. stk. 3 og afsnit AA. regel
1. nr. 3, jf. Ostersgaftalen om transport af farlig gods. afsnit 3 (1) og af-
snit 10, stk. 1(C), og Transport-, Bygnings- og Boligministeriets be-
kendtggrelse nr. 828 af 10. juni 2017 § 38, stk. 1, jf. § 5, stk. 1, og ADR-
konventionens punkter 7.5.7.1 samt 8.1.3

ved den 28. december 2021 fra kl. 08.30 til kI 09.50 pa Express 1 mellem
Ystad og Rgnne og ad Sverigesvej i Rgnne, som chauffgr at have veret an-
svarlig for at varebil med | IS var belesset med 178,80 kg.
N.E.M. UNO335 fyrverkeri i klasse 1.3G, selvom skibsfgreren ikke havde
modtaget oplysninger fra transportgren om UN-nummer og i hvilke klasser,
der transporteredes farligt gods i begrensede mangder, lasttransportenheden
ikke var afmerket med orangefarvede fareskilte, en erklering udstedt af fg-
reren om, at kgretgjet umiddelbart inden ombordkgrsel var korrekt stuvet,
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ikke blev afleveret til rederiet, ligesom kolli, der indeholdt eksplosiver, ikke
var fastgjort til kgretgjet, sa de ikke kunne forskubbe sig under kgrslen pa en
made, sa kolliene kunne velte eller blive beskadigede og eventuelt selvan-
tende samt gvrigt gods ikke var fastgjort sikkert for at forhindre selvanten-
delse.

2.
overtradelse af straffelovens § 252, stk. 1, ved den 28. december 2021 i
tidsrummet fra k1. 08.30 til kl. 09.50 pa hurtigfaergen Express 1 mellem
Ystad og Rgnne,
ved som ansat chauffor i | IIIEEESGTUCE | varcbil med
for vindings skyld, af grov kadhed eller pa lignende hen-
synslgs made, at have forvoldt nerliggende fare for faergepassagernes liv el-
ler fgrlighed, idet sigtede medbragte forskellig slags fyrvaerkeri med en
NEM-veagt pa 178,80 kg, selvom det ikke er lovligt at medbringe og trans-
portere farligt gods pa passagerfeerger mellem Ystad og Rgnne.

Sigtede negtede sig skyldig.

Anklageren anmodede om, at dgrene blev lukket i medfgr af retsplejelovens
§ 29, stk. 3, nr. 4, subsidizrt, at der nedlaegges referatforbud i medfgr af
retsplejelovens § 30, nr. 3 og henviste til hensynet til efterforskningen, idet
der udestar neermere afhgring af personer med tilknytning til blandt andet
lastningen af kgretgjet, hvori fyrvarkeriet blev transporteret.

Forsvareren protesterede mod dgrlukning og henviste til, at der allerede var
sket athgring af blandt andet sigtedes arbejdsgiver.

De for medierne mgdende journalister, | EYI. nctavisen Born-
holm.nu, JREYA . Bornholms Tidende og | IEGEEEN- TV2

Bornholm protesterede mod dgrlukning af samme grunde som anfgrt af for-
svareren.

Retten afsagde

Kendelse:

Efter sagens karakter og de allerede foreliggende oplysninger til rapporten,
finder retten ikke, at der er tilstreekkeligt grundlag for at antage, at dette
grundlovsforhgrs behandling i et offentligt retsmgde eller uden et referatfor-
bud vil kunne hindre sagens oplysning pa afggrende made. Betingelserne
for dgrlukning i medfgr af retsplejelovens § 29, stk. 3, nr. 4, eller referatfor-
bud i medfgr af retsplejelovens § 30, nr. 3, er derfor ikke opfyldt, hvorfor

bestemmes:

Anmodningen om dgrlukning, subsidiert referatforbud tages ikke til folge.



(sigtedes forklaring udeladt)

Anklageren foretog dokumentation fra sagens Fill, side 31-33 (Midlertidig
udtalelse fra Ammunitionsrydningstjenesten), side 106, (Athgringsrapport
vedrgrende kaptajnen pa hurtigfeergen Express 1), side 108 (Tegning over
vogndaek med sigtedes bils placering markeret).

Forsvareren foretog dokumentation fra side 1 i filen "Bilag til sagen"

(Athgring af [ IFESIF) . side 3 (Telefonisk afthgring af |
EEEA) og side 5-6 (Mailkorrespondance mellem [ IS
S persons |3

Sigtede forklarede om sine personlige forhold,
.
|
|

Anklageren pastod sigtede varetagtsfeengslet i 14 dage, principalt i medfer
af retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 3, subsidiert i medfgr af retsplejelovens
§ 762, stk. 2, nr. 2.

Forsvareren pastod sigtede 1gsladt.
Sigtede havde lejlighed til at udtale sig.

Retten afsagde



Kendelse:

Efter de foreliggende oplysninger, herunder sigtede n@rmere forklaring om
transporten, hans fornemmelse vedrgrende dens lovlighed, hans fjernelse af
transportens farlighedsskiltning forinden fergeoverfarten og undladelse af
orientering til kaptajnen samt oplysningerne i transportens fragtbreve og
Ammunitionsrydningstjenestens forelgbige udtalelse om fyrvaerkeriets
krudtm@ngde og farlighed, er der begrundet mistanke om, at sigtede har be-
gaet de i forhold 1 og 2 beskrevne lovovertradelser.

Efter sagens karakter, sigtedes forklaring og de i gvrigt allerede foreliggende
oplysninger finder retten dog ikke, at der er bestemte grunde til at frygte, at
sigtede pa fri fod vil vanskeligggre sagens videre efterforskning. Fengs-
lingsbetingelserne i retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 3, er derfor ikke op-
fyldt.

Nar imidlertid henses til den narliggende fare for mange menneskers liv og
fgrlighed, som transport ombord pa omhandlede passagerferge i passager-
drift af den omhandlede fyrvaerkerimengde med en betydelig netto eksplo-
sivma&ngde som opgjort og farlighedsbeskrevet af Ammunitionsrydningstje-
nesten indeberer, finder retten, at sigtedes overtredelse af straffelovens §
252, stk. 1, i sigtelsens forhold 2, ma ventes at medfgre en ubetinget dom pa
feengsel i mindst 60 dage. Herefter, og da hensynet til retshandhavelsen fin-
des at kreve, at sigtede varetegtsfengsles i hvert fald i en kort periode, er
betingelserne i retsplejelovens § 762, stk. 2, nr. 2, opfyldt. Retten legger ved
vurderingen af hensynet til retshandhavelsen navnlig veegt pa den betydeli-
ge fareforvoldelse, som enhver transport af en betydelig netto eksplosiv-
mangde i kollektiv samferdsel indebarer.

Derfor bestemmes:

varetegtsfangsles.

Fristen efter retsplejelovens § 767, stk. 1, udlgber den 10. januar 2022.
Sigtede pakaerede kendelsen med pastand om Igsladelse.

Forsvareren oplyste, at der indgives selvstendigt kereskrift.

Sigtede blev overgivet til bevogtning pa ny kl. 12.30.

Retten havet.

Dommer





