H@JESTERETS ARSBERETNING 2019



Forord
Den 1. oktober 2019 var det 100 ar siden, at Hgjesteret flyttede ind i sine lokaler pa det tredje
Christiansborg Slot.

Det blev markeret ved et arrangement i Thorvaldsens Museum og Hgjesteret med deltagelse af H.K.H
Kronprinsesse Mary, justitsminister Nick Haekkerup, retspraesidenter og andre gaester med szerlig
tilknytning til domstolene eller Hgjesteret.

Bygningsjubilaet blev endvidere markeret med udgivelse af bogen: DEN H@JESTE RET — Et levende
hus. Bogudgivelsen er stgttet af Augustinusfonden og udgivet af Gyldendal.

Bogen er rigt illustreret med billeder fra hverdagen og szerlige anledninger i Hgjesteret, dygtigt
indfanget af fotograf Tine Harden. 25 anerkendte kulturpersonligheder har i kort tekst bidraget til
bogen med deres tanker om “den hgjeste retfeerdighed.”

Arrangementet i Thorvaldsens Museum bgd blandt andet pa indlaeg om Hgjesterets rolle gennem de
sidste 100 ar, Hgjesterets bygning samt praesentation af jubilaaumsbogen. Nogle af forfatterne
oplaeste egne bidrag til bogen.

Markeringen blev afsluttet med reception og rundvisninger i Hgjesteret for de indbudte deltagere.

lllustrationerne i denne arsberetning er fra jubilieumsmarkeringen. Arsberetnings billeder er optaget
af fotograf Kristian Brasen.
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1. Om Hgjesteret

Hgjesteret har som den gverste retsinstans i Rigsfaellesskabet en saerlig rolle i samfundet og traeffer
afggrelser i alle sagstyper. En landsretsdom kan indbringes for Hgjesteret enten efter saerskilt tilladel-
se, eller hvis en byret har henvist sagen til en landsret til behandling i 1. instans. For indbringelse for
Hgjesteret er det en betingelse, at sagen er af principiel karakter, eller at sarlige grunde taler for, at
sagen bliver prgvet i Hgjesteret.

Hgjesteret behandler som de @vrige retter alle sagstyper, men Hgjesterets arbejdsform adskiller sig
vaesentligt fra de gvrige domstoles. F.eks. afgives der ikke forklaringer af hverken parter eller vidner
direkte for Hpjesteret, og landsretternes bevisvurdering laegges til grund i straffesager. Der er i 2019
ikke sket aendringer i organisering og arbejdsform i retsarbejdet, og en mere udfgrlig fremstilling af
Hgjesterets arbejdsform, der dog nu i hgjere grad understgttes digitalt, findes i Hgjesterets
arsberetning (Embedsregnskab) for 2017.

Hojesteret bestar af hgjesteretsprasidenten og 17 andre dommere. Ved udnaevnelse af dommere i
Hojesteret leegges der ud over at sikre de bedste juridiske og personlige kvalifikationer ogsa veegt pa
at rekruttere bredt i forhold til erfaring. Med udgangen af oktober 2019 fratradte Lene Pagter
Kristensen pa grund af alder. Hun blev udnaevnt som hgjesteretsdommer i 1996. Efter at have
prgvevoteret i fire sager blev Folketingets Ombudsmand Jgrgen Steen Sgrensen udnzevnt som
hgjesteretsdommer og tiltradte den 1. november 2019.

Oversigt over Hgjesterets dommere med link til deres CV findes pa Hgjesterets hjemmeside
www.hoejesteret.dk.

Hojesterets gvrige medarbejdere er normeret til en administrationschef og 12 dommerfuldmaegtige,
og i 2019 var der yderligere 10 administrative medarbejdere (kontorfunktionaerer, IT-medarbejder,
vagtmestre og kekkenmedhjaelper) samt 8 studentermedhjeelpere.


http://www.hoejesteret.dk/

2. Retssagerne — statistik

Modtagne sager

Antallet af indkomne sager steg i 2020 for alle civile sagstyper, mens antallet af bade straffeanker og
straffekaerer faldt. Tabel 1 angiver udviklingen i indkomne sager siden 2016. Sagskategorien Szerlige
anmodninger kan vaere anmodninger om udsaettelse af straffuldbyrdelse, opsaettende virkning,
aktindsigt eller tilladelse til ekstraordinzer genoptagelse eller appel efter retsplejelovens § 399.

Tabel 1 Indkomne sager — alle sagstyper

Sagstype/ar 2016 2017 2018 2019
Civil anker 106 91 101 113
Straffeanker 17 25 35 26
Civile keerer 80 62 80 103
Straffekaerer 51 18 40 36
Seerlige anmodninger 62 62 76 86
| alt 316 258 335 364

Alle sager skal anlaegges ved en byret, og landsrettens ankedom kan indbringes for Hgjesteret som 3.
instans med tilladelse fra Procesbevillingsnaevnet. Det er en forudsaetning for at opna tilladelse fra
Procesbevillingsnaevnet, at sagen er af principiel karakter eller szerlige grunde i gvrigt taler for, at
sagen indbringes for Hgjesteret.

| civile sager kan en part anmode om, at byretten henviser sagen til behandling i landsretten i 1.
instans. Det er en betingelse for henvisning, at sagen er af principiel karakter eller szerlige grunde i
gvrigt taler derfor. Landsrettens dom kan herefter indbringes for Hgjesteret uden tilladelse.

S¢- og Handelsrettens domme kan frit ankes til landsretten, men kan ogsa i visse tilfalde ankes til
Hojesteret. Hpjesteret vurderer selv, om betingelserne for anke er til stede. Tilladelse kan gives, hvis
sagen er af principiel karakter eller saerlige grunde i gvrigt taler for, at sagen indbringes for

Hgjesteret.




Ankesager indbragt fra Den Seerlige Klageret vedrgrer klager over domstolsjurister, hvor der har
veeret nedlagt pastand om afskedigelse. En sddan dom kan indbringes for Hgjesteret uden tilladelse.

| Tabel 2 fremgar hvor stor en andel af Hgjesterets civile ankesager, der er hhv. 2. og 3. instanssager

og hvilke underinstanser, sagerne kommer fra. Stigningen i 2019 i antallet af civile ankesager skyldes
en stigning i antallet sager fra Sg- og Handelsretten og Den Serlige Klageret.

Tabel 2 Modtagne civile ankesager - Hgjesteret som 2. og 3. instans

Instans/ar 2016 2017 2018 2019
2. instans fra @stre 44 28 32 28
Og Vestre Landsret

2. instans fra Sg- og 6 10 4 13
Handelsretten

2. instans fra Den 4 2 1 7
Seerlige Klageret

2. instans fra 0 0 0 1
Grgnlands Landsret

3.instanssager fra 52 51 64 64
@stre og Vestre

Landsret

| alt 106 91 101 113

Tabel 3 Modtagne straffeanker

Modtaget fra/ ar 2016 2017 2018 2019
@stre Landsret 13 16 25 17
Vestre Landsret 4 9 10 9
Grgnlands Landsret 0 0 0 0
| alt 17 15 35 26

Landsrettens ankedomme i straffesager kan alene indbringes for Hgjesteret med tilladelse fra
Procesbevillingsnaevnet. En sadan tilladelse forudsaetter, at sagen er af principiel karakter eller
seerlige grunde i gvrigt taler derfor. Antallet af indkomne straffesager faldt i 2019 i forhold til 2018,
hvor der indkom saerligt mange i forhold til de forudgaende ar. Det store antal af straffeanker i 2018
har haft betydning for gennemlgbstiderne i 2019. Se herom Tabel 7 nedenfor.
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Sagsbeholdning

Antallet af verserende sager ved udgangen af 2019 var noget hgjere end ved udgangen af 2018.
Med stigningen i antallet af indkomne sager har det saledes ikke veeret muligt at nedbringe
sagsbeholdningen.

Tabel 4 Sagsbeholdning ultimo aret

Sagstype/ar 2016 2017 2018 2019
Civile anker 96 72 73 98
Straffeanker 6 9 17 12
Civile kzerer 33 21 38 53
Straffekaerer 20 4 16 23
Andragender 3 4 10 12
| alt 158 110 154 198




Afsluttede sager

Tabel 5 Afgjorte sager afgjort ved dom, kendelse eller beslutning, herunder afviste

Sagstype/ar 2016 2017 2018 2019
Civile anker 88 105 95 90
Straffeanker 26 20 21 29
Civile keerer 66 72 63 86
Straffekaerer 35 33 27 28
Andragende 61 59 68 66
lalt 305 289 274 299

I 2019 blev seks civile ankesager, der var indbragt fra Sg- og Handelsretten, afvist, idet betingelserne
for anke til Hgjesteret ikke var opfyldt. | 2019 blev 25 af de 86 civile kaeresager voteret mundtligt i
retten pa samme made som de mundtligt behandlede ankesager.

Tabel 6 Hevede og bortfaldne sager

Sagstype/ar 2016 2017 2018 2019
Civile anker 9 10 3 5
Straffeanker 1 2 2 0
Civile kzerer 2 2 3 4
Straffekeerer 1 1 1 1
Andragende 2 2 4 21

| alt 15 17 13 31




Tabel 7 Gennemlgbstider

Sagstype/ar 2016 2017 2018 2019
Civile anker med Dage Dage Dage Dage
Alle civile 346 336 260 270
ankesager

Straffeanker med

Hovedforhandling | 194 116 151 171
Alle straffeanker 194 107 146 171
Civile kaerer 144 121 128 148
Straffekaerer 86 110 133 189
Andragende 33 24 34 49

Gennemlgbstiderne angiver hvor mange dage, der er forlgbet fra Hgjesteret har modtaget sagen, til
der er truffet afggrelse i sagen, eller den er afsluttet som bortfaldet eller haevet. Gennemlgbstiden
for de civile ankesager er fortsat tilfredsstillende og kan ikke forventes at kunne bringes yderligere.
Hgjesteret vil fortsat have fokus pa at nedbringe gennemlgbstiden i de gvrige sager, seerligt
straffeankerne og straffekzererne.



Tabel 9 Udfaldet af civile ankesager

2019 @stre Landsret Vestre Landsret Sg¢- og Handelsretten | | alt
Stadfaestelse 28 13 2 43
Heraf

i henhold til 6 2 1 9
grundene

i det vaesentlige i 11 4 1 16
henhold til grundene

med ny begrundelse 11 7 0 18

| procent 65 % 72 % 67 %* 67 %
Omggrelser 15 5 1 21

| procent 35% 28% 33 %* 33%

* Procenterne skal ses i lyset af, at der kun indgar 3 civile ankesager.

Tabel og 9 og 10 angiver udfaldet af de civile ankesager, der i 2019 blev afsluttet med en materiel
afggrelse i forhold til underinstansernes resultat. Der kan i Hgjesterets behandling indga nye pastand,
anbringender og beviser, der ikke indgik i underinstansens bedgmmelse.

Tabel 10 Omggrelsesprocent tidligere ar

Omggrelsesprocent @stre Landsret Vestre Landsret S¢- og | alt
Handelsretten*

2018 41 16 75 35

2017 38 33 50 37

2016 31 43 43 36

* Udfaldet i sagerne fra Sg- og Handelsretten blev beregnet pa grundlag af 4 sager i 2018 og 2017 og pa grundlag af 7 sager i 2016.
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3. Hgjesterets andre opgaver

Hgjesterets dommere har ogsa i 2019 varetaget andre offentlige opgaver af generel betydning for
retsplejen og domstolene. Formandsposten i Den Szerlige Klageret og i en raekke rad og naevn
bestrides af hgjesteretsdommere. Det glder blandt andet Procesbevillingsnaevnet, Domstols-
styrelsens bestyrelse, Bibeskaftigelsesnaevnet, Straffelovradet og Retsplejeradet.

Hojesteret er sekretariat for Den Szerlige Klageret, Bibeskaeftigelsesnavnet og Rigsretten. Om Den
Seerlige Klageret og Bibeskaftigelsesnaevnets opgaver henvises til deres respektive hjemmesider
www.DenSaerligeKlageret.dk og www.domstol.dk/Bibeskaeftigelsesnaevnet/Pages/default.aspx.
Hgjesterets dommerfuldmaegtige og kontorfunktionaerer udfgrer opgaver ogsa for disse
sekretariater.

Hgjesteret deltager i internationalt samarbejde, primaert nordisk og europaeisk, og modtager mange
besgg fra bade ind- og udland. Blandt de internationale mgder i 2019, hvor repraesentanter for
Hgjesteret har deltaget, ofte med forberedte indlaeg, kan naevnes:

- Nordisk mgde for hgjesteretsdommere, afholdt i Finland

- Nordisk mgde for hgjesteretspraesidenter, afholdt i Sverige
- Nordisk administrationschefsmgde, afholdt i Frankrig

- International juridisk konference, afholdt i Frankrig

- International juridisk konference, afholdt i Luxembourg

Dommere fra Hgjesteret har virket som dommere ved Juridisk Diskussionsklubs processpil, ELSAs
(European Law Students’ Association) processpil samt Djgf og Danske Advokaters processpil, alle
afholdt i Kebenhavn. Endvidere deltog dommere fra Hgjesteret i Nordisk processpil om
menneskerettigheder, der blev afholdt pa Island.

Informationsvirksomhed om Hgjesterets opgaver og afggrelser mv., har ogsa i 2019 haft hgj prioritet.
Hojesterets afggrelser publiceres umiddelbart efter afsigelsen pa Hgjesterets hjemmeside, og
Hgjesteret modtager en raekke besgg fra ind- og udland og har ogsa i 2019 deltaget i Kulturnatten


http://www.densaerligeklageret.dk/
http://www.domstol.dk/Bibeskaeftigelsesnaevnet/Pages/default.aspx
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med dbent hus og foredrag om Hgjesteret. Som eksempler pa besggende kan naevnes
repraesentanter fra:

- Hollands Hgjesteret

- United States Magistrate, USA

- Curtin University, Australien

- Forskellige domstole i @strig

- Norges Hgyesterett

- Letlands Hgjesteret

- Kredsdommerembederne i Grgnland
- Mission of Palestine in Denmark

- Hogsta domstolen, Sverige

Hgjesteret har endvidere modtaget besgg fra en reekke byretter og uddannelsesinstitutioner, bl.a.
ELSA (European Law Students’ Association) samt virksomheder, administrative myndigheder og
ministerier.

| lighed med tidligere ar har Hgjesteret modtaget besgg af dommere fra by- og landsretterne.
Sadanne studiebesgg varer mellem 2 og 5 dage og omfatter overvaerelse af hovedforhandlinger,
votering og domsskrivning samt orientering om Hgjesterets arbejdsform.

4. Indsatsomrader 2019

Hgjesterets handlingsplan for 2019 indeholdt indsatsomrader i forhold til forbedring af de digitale
Igsninger, som Hgjesteret, Den Szerlige Klageret og Bibeskzeftigelsesnaevnet benytter i sagsbehand-
lingen. Det presserende behov for i samarbejde med Domstolsstyrelsen at fa udbygget statistik-
muligheder og dermed ledelsesveaerktgjer i Civilsystemet har matte afvente Domstolsstyrelsens
indsats for en generel stabilisering af Civilsystemet.

| 2019 blev arbejdet med udvikling af et nyt digitalt indberetningssystem i Bibeskaeftigelsesnaevnet til
aflgsning af det tidligere system, der ikke laengere kunne supporteres, iveerksat. Det nye system giver
dommerne adgang til indberetning via domstolenes Intra og blev taget i brug i januar 2020. Systemet
vil i Igbet af 2020 blive tilpasset pa grundlag af den erfaring, der er opnaet under den fgrste
indberetningsperiode.

Projektet om etablering af nye sagsbehandlingssystemer til Hgjesteret og de gvrige retters
administrative sager, Den Seerlige Klageret og Bibeskzeftigelsesnaevnet blev ligeledes i samarbejde
med Domstolsstyrelsen intensiveret i 2019. En udrulning af et ESDH-system til aflgsning af alle DSI-
systemerne pa disse omrader, forventes at ske i Igbet af 2020.

| lighed med de gvrige retter har arbejdet med lay-out og indhold til nye hjemmesider for bade
Hojesteret, Den Seerlige Klageret og Bibeskaftigelsesnaevnet vaeret et fokusomrade. Det falles,
tvaergdende projekt blev ramt af forsinkelser, hvorfor lanceringen er udskudt til 2020.

Som omtalt i forordet var 2019 et jubileeumsar i Hgjesteret med fokus og markering af Hgjesterets
100 ars bygningsjubilaeum i det tredje Christiansborg Slot.



5. Forventninger til de kommende ar

Hgjesteret vil i sit arbejde i 2020 fglge op pa de digitale projekter, der ikke blev afsluttet i 2019 og
have fokus pa de relevante, faelles omrader, der er meldt ud for domstolene i 2020, hvilket er
brugerfokus, korte sagsbehandlingstider og kvalitet og effektivitet.

Seerligt i forhold til gennemlgbstiden for straffeankerne er der fortsat behov for opmaerksomhed pa
at reservere et tilstraekkeligt antal dage til berammelse af disse sager.

6. Udvalgte afggrelser

Civile sager
Annoncer opfyldte ikke kravet om at angive kreditoplysninger pa en fremtreedende made

Sag 85/2018 og 109/2018 Domme afsagt den 9. januar 2019

Sagerne angik, om to bilforhandlere i annoncer for finansieret kgb af biler havde opfyldt kravet i den dagzeldende
markedsfgringslovs § 14 a, nu § 18, om, at de lovpligtige standardkreditoplysninger skal angives “pa en fremtraedende
made”.

Hgjesteret fandt efter en naturlig sproglig forstaelse og henset til formalet med forbrugerkreditdirektivets artikel 4, at
udtrykket “pa en fremtreedende made” matte forstas saledes, at teksten med standardoplysninger ikke ma vaere for lille
eller for sveer at laese set i forhold til anden tekst i annoncen, og at seerligt standardoplysningerne og det repraesentative
eksempel skal skille sig ud i annoncen.

Hgjesteret fandt, at standardkreditoplysningerne i annoncerne efter en samlet vurdering af det visuelle udtryk ikke kunne
anses for at vaere angivet pa en fremtraeedende made. Hgjesteret lagde herved vaegt pa kreditoplysningernes placering og
den anvendte skriftstgrrelse set i forhold til annoncens gvrige tekst.

Hgjesterets flertal fandt efter en samlet vurdering, at bgderne burde fastsettes til det dobbelte af
markedsfgringsudgifterne, og at bgden i den ene sag skulle forhgjes som fglge af, at der var tale om gentagelse.

Der kunne ske tvangsfuldbyrdelse hos signaturindehavere pa grundlag af digitale geeldsbreve, selv
om underskrifterne ikke var tilfgjet digitalt af dem selv

Sag 82/2018 og 87/2018 Kendelser afsagt den 8. januar 2019

A og B udleverede deres ngglekort til NemID sammen med brugernavn og adgangskode til tredjemaend, som herefter
uden deres medvirken misbrugte NemID-oplysningerne ved at underskrive digitale gaeldsbreve og derved optog |an hos
Basisbank A/S.

Sagerne angik for Hgjesteret, om der kunne ske tvangsfuldbyrdelse hos A henholdsvis B pa grundlag af de digitale geelds-
breve, selv om underskrifterne ikke var tilfgjet digitalt af dem selv.

Hgjesteret udtalte, at afggrelsen af, om indehaveren bliver aftaleretligt forpligtet i tilfelde af, at tredjemand misbruger
indehaverens digitale signatur, ma traeffes pa grundlag af en konkret vurdering af det samlede handelsesforlgb. | denne
vurdering indgar bl.a., under hvilke omstaendigheder tredjemand er kommet i besiddelse af indehaverens nggle
(brugernavn, adgangskode og ngglekort til NemID), om indehaveren har haft kendskab til, at tredjemand er kommet i
besiddelse af de pagaeldende oplysninger, og om indehaveren har gjort, hvad der var muligt for at forhindre misbrug,
f.eks. ved at spaerre sit NemlID sa hurtigt som muligt.

Hgjesteret tiltradte herefter af de grunde, der var anfgrt af landsretten, at A og B havde udvist en sadan grad af
uagtsomhed, at de i forhold til Basisbank haeftede for |aneoptagelserne pa aftaleretligt grundlag, selv om underskrifterne
ikke var tilfgjet digitalt af dem selv.

Hgjesteret stadfeestede derfor landsrettens kendelser, hvorefter der kunne ske tvangsfuldbyrdelse hos A henholdsvis B pa
grundlag af de digitale geeldsbreve.



Ledelsesmedlemmer i Capinordic Bank var erstatningsansvarlige for uforsvarlig langivning

Sag 226/2015 Dom afsagt den 15. januar 2019

Sagen angik, om A, B og C, der havde vaeret henholdsvis bestyrelsesformand, bestyrelsesmedlem og bankdirektgr i
Capinordic Bank, havde padraget sig erstatningsansvar over for banken for tab pa 11 konkrete udlansengagementer
bevilget i perioden 2007-2009.

Hgjesteret fastslog, at Finansiel Stabilitet havde kompetence til at indtale erstatningskrav som sket mod de tre
ledelsesmedlemmer, og at Finansiel Stabilitet havde en erstatningsretlig vaernet interesse.

Hgjesteret fandt det ikke godtgjort, at banken havde varet indrettet og drevet pa en made, der i sig selv kunne begrunde
et erstatningsansvar for ledelsesmedlemmerne for tab pa de 11 udlansengagementer. Det beroede saledes pa en konkret
vurdering af det enkelte udlansengagement, om de kunne palagges erstatningsansvar.

Hgjesteret fandt, at ledelsesmedlemmerne i en raekke tilfaelde havde handlet ansvarspadragende ved at bevilge lan eller
anden disposition knyttet hertil, og at de derfor var erstatningsansvarlige for det hermed forbundne tab. | en raekke andre
tilfeelde var der efter Hgjesterets opfattelse ikke tale om uforsvarlig langivning og dermed ikke grundlag for at paleegge
ledelsesmedlemmerne erstatningsansvar.

Hgjesteret fastslog, at ledelsesmedlemmernes erstatningsansvar for uforsvarlig langivning ikke var bortfaldet som fglge af
meddelt decharge pa bankens generalforsamlinger, og at der ikke var grundlag for at lempe erstatningsansvaret.

Landsretten opgjorde det samlede erstatningskrav til ca. 90,5 mio. kr., mens Hgjesteret opgjorde kravet til ca. 89 mio. kr.
Forskellen skyldtes belgbsmaessige justeringer i tre udlansengagementer som fglge af bl.a. yderligere indbetalinger efter
landsrettens dom. Parterne var enige om disse justeringer.

Der var ikke grundlag for at tilsidesatte Udlaendinge- og Integrationsministeriets afggrelse om
fortabelse af dansk indfgdsret

Sag BS-20128/2018 Dom afsagt den 11. februar 2019

Sagen angik prgvelse af Justitsministeriets (nu Udlaendinge- og Integrationsministeriets) afggrelse om, at A —der var fgdt i
udlandet og ikke havde boet i Danmark — fortabte sin danske indfgdsret, da han fyldte 22 ar, og at det ikke var muligt at
tillade indfgdsretten bevaret, da hans ansggning blev indgivet, efter han var fyldt 22 ar.

Hgjesteret fastslog, at der ikke var grundlag for at tilsideseette Udleendinge- og Integrationsministeriets afggrelse om, at A
ved det fyldte 22. ar fortabte sin danske indfgdsret.

Hogjesteret fastslog endvidere, at der efter oplysningerne i sagen var en sadan uklarhed vedrgrende A’s og hans mors
henvendelse pa den danske ambassade i udlandet ultimo 2011, at der ikke var grundlag for at fastsla, at ambassaden ikke
i forngdent omfang havde iagttaget sin vejledningspligt over for A. Hgjesteret tiltradte herefter, at ministeriet ikke havde
anvendt indfgdsretslovens dispensationsbestemmelse vedrgrende bevarelse af dansk indfgdsret.

Hgjesteret fastslog endelig, at ministeriets afggrelse under alle omstaendigheder ikke kunne anses for at veere i strid med
EU-retten, hvis den foreliggende situation matte vaere omfattet heraf.

Senere stiftet tilbageholdsret skulle respektere zldre panteret i samme aktiv
Sag BS-15394/2018 Dom afsagt den 12. februar 2019

En bank havde pant i A’s faste ejendom, herunder i hestebesaetningen pa ejendommen. A indgik en samarbejdsaftale
med et ridecenter om opstaldning, traening mv. af en af A’s heste. Aftalen indeholdt en bestemmelse om, at betaling til
ridecentret fgrst skulle ske ved salg af hesten eller ved aftalens ophgr, og at ridecentret havde tilbageholdsret i hesten til
sikkerhed for betaling i henhold til aftalen.

Sagen angik, om ridecentret kunne udgve tilbageholdsret i hesten for sit tilgodehavende forud for den zldre tinglyste
panteret.

Hgjesteret fastslog, at samarbejdsaftalen ikke var i panthaverens interesse, og at panthaveren ikke skulle tale risikoen for,
at vaerdien af pantet blev ”“spist op” af udgifter til opstaldning, treening mv., uden at have givet samtykke til ordningen.
Der var derfor ikke grundlag for at fravige udgangspunktet om, at den senere stiftede tilbageholdsret skulle respektere
den ldre panteret i samme aktiv.



Tvaergaende pensionskasse var berettiget til at andre arbejdsmarkedspensionsordning

Sag BS-24289/2018 Dom afsagt 21. februar 2019

A havde i kraft af sit arbejde som paedagog en overenskomstbaseret arbejdsmarkedspensionsordning i Peedagogernes
Pension, som — ud over alderspension — bl.a. gav ret til livsvarig zegtefaellepension i tilfeelde af dgd. Med virkning fra den
1. januar 2014 besluttede Paedagogernes Pension — med samtykke fra overenskomstparterne — at foretage en generel
omlaegning af pensionskassens pensionsordninger. Omlagningen indebar for A’s vedkommende, at den ret til livsvarig
xgtefaellepension, som fremgik af det hidtil geeldende pensionsregulativ, ophgrte. Der blev i stedet med den nye
pensionsordning gennemfgrt en betydelig forhgjelse af det belgb, som kommer til udbetaling ved dgdsfald fgr
pensionering, og der blev indfgrt en ny engangsudbetaling ved dgd efter alderspensionering (som aftrappes efter 10 ar).
A’s pensionsopsparing (depot) blev ikke bergrt af @&ndringen.

Sagen angik, om pensionskassen havde vearet berettiget til at foretage den naevnte &ndring af A’s
arbejdsmarkedspensionsordning.

Hgjesteret tiltradte af de grunde, som landsretten havde anfgrt, at @ndringen af A’s arbejdsmarkedspensionsordning ikke
var ugyldig, og at der ikke var grundlag for at tilkende A og B kompensation som fglge af &endringen.

Valuarvurderingen blev tilsidesat og kunne ikke danne grundlag for prisfastsaettelsen

Sag BS-15214/2018 Dom afsagt den 7. marts 2019

Sagen angik, om kgberne af en andelsbolig havde betalt overpris for en andelsbolig, fordi ejendommens veaerdi var ansat
for hgjt af en valuar. Valuarvurdering var foretaget kort tid efter andelsboligforeningens kgb af ejendommen.

Hgjesteret fandt, at der ma vaere en formodning for, at den aftalte pris mellem uafhangige parter stemmer med den
faktiske handelsvaerdi omkring overdragelsestidspunktet. Da valuarens vurdering afveg vaesentligt fra denne pris, og da
valuaren ikke havde begrundet afvigelsen, fandt Hgjesteret, at vurderingen ikke kunne danne grundlag for
prisfastsaettelsen af andelsboligen.

Ikke erstatningsansvar i anledning af vurdering af veerdien af andelsboligforenings ejendom

Sag 119/2018 Dom afsagt den 27. marts 2019

B, der var ejendomsmaegler og valuar, vurderede pr. 31. december 2005 en andelsboligforenings ejendom til at have en
veerdi af 40 mio. kr. Andelsboligforeningen besluttede pa en efterfglgende generalforsamling, at andelsvaerdierne skulle
fastsaettes pa baggrund af denne vurdering. | perioden maj til september 2006 solgte A m.fl. deres andele i foreningen til
en pris, der var fastsat pa dette grundlag.

Sagen angik, om B havde padraget sig erstatningsansvar over for A m.fl. ved at have vurderet andelsboligforeningens
ejendom for lavt. Ejendommens veaerdi skulle ifglge aftale med andelsboligforeningen ansaettes efter valuarprincippet i
andelsboligforeningsloven, dvs. til den kontante handelsvaerdi som udlejningsejendom.

Hpjesteret udtalte, at en betingelse for at palaegge en valuar erstatningsansvar over for szlgeren af en andel i en
andelsboligforening er, at selgeren godtggr, at der foreligger vaesentlige fejl eller mangler ved valuarvurderingen, eller at
vurderingen har fgrt til en dbenbart urigtig veerdiansaettelse.

Hgjesteret fastslog, at B ikke havde begaet fejl ved at have anvendt et afkastprincip ved ansattelsen af ejendommens
veerdi, og at der ikke var godtgjort anden fejl ved valuarvurderingen. Hgjesteret fastslog endvidere, at det ikke var
godtgjort, at B’s vurdering af ejendommens veerdi var abenbart urigtig. Der var herefter ikke grundlag for at palaegge B
erstatningsansvar over for A.

Ikke hjemmel til at paleegge en fond at foretage ligelig uddeling til ligestillede uddelingsformal

Sag BS-7813/2018 Dom afsagt den 30. april 2019

Civilstyrelsen havde truffet afggrelse over for en familiefond om, at fondens to aktuelle uddelingsformal — udbetaling af
arlige ydelser til efterkommere efter fondens stifter og stgtte til almennyttige formal — skulle anses for indbyrdes
ligestillet, og at der over tid skulle ske ligelig uddeling til de to formal.

Sagen angik i fgrste raekke, om Civilstyrelsens afggrelse skulle annulleres, fordi der ikke er hjemmel i fondsloven til at stille
krav om, at der over tid skal uddeles ligeligt til ligestillede uddelingsformal. | anden raekke angik sagen om en fortolkning
af fondens fundats fgrer til, at sleegtsformalet og det almennyttige formal skal tilgodeses ligeligt.

Hgjesteret fandt, at der ikke er hjemmel til at palaegge en fond, hvis fundats ikke regulerer spgrgsmalet, over tid at
foretage uddeling med lige store belgb til fondens forskellige formal. Hgjesteret udtalte, at der ikke — medmindre
fundatsen bestemmer andet — ma ske en ensidig begunstigelse af et eller flere af en fonds formal frem for andre. Der



ligger heri, at der som udgangspunkt skal vaere en vis rimelig balance i uddelingerne til de forskellige uddelingsformal over
en arrekke. Fondsbestyrelsen skal sédledes sagligt og loyalt tilgodese de formal, der er opregnet i fundatsen, og en
eventuel uddeling af forskellige belgb til disse formal set over en arraeekke — uden at der er fastsat en prioritering eller en
fordelingsnggle i fundatsen — skal vaere rimelig og sagligt begrundet.

Hgjesteret fandt, at det ikke pa baggrund af fundatsens ordlyd eller ssmmenhangen i de enkelte bestemmelser kunne
udledes, at slaegtsformalet var fortrinsberettiget frem for det almennyttige formal. Hgjesteret bemarkede, at det er et
grundlaeggende fondsretligt princip, at stifter uigenkaldeligt har udskilt fondens midler fra sin egen formue, hvilket
indebaerer, at fondsstifters gnsker med fonden ma komme til udtryk i forbindelse med affattelsen af fundatsen eller
dokumenter, der knytter sig hertil. Det kunne saledes bl.a. ikke tilleegges nogen betydning, at fondens uddelinger i alt
vaesentligt var gaet til slaegtsformalet i den periode, hvor fondsstifteren var formand for fondens bestyrelse.

Hgjesteret annullerede herefter Civilstyrelsens afggrelse. Hgjesteret kom dermed til samme resultat som landsretten,
men med en anden begrundelse

Erstatningskrav mod staten som fglge af forkert gennemfgrelse af EU-retten var forzeldet.

Sag BS-23798/2018 Dom afsagt den 3. maj 2019

Sagen angik, om der var indtradt foraeldelse af et erstatningskrav, som B som hensiddende i det uskiftede bo efter A med
henvisning til forkert gennemfgrelse af EU-retten havde fremsat over for Beskaeftigelsesministeriet.

Hgjesteret tiltradte, at erstatningskravet var omfattet af foraeldelseslovens almindelige 3-arige foraeldelsesfrist, og at den
skade og det hermed forbundne formuetab, som kraevedes erstattet som fglge af, at den dagaldende bestemmelse i
funktionaerlovens § 2 a, stk. 3, i strid med EU-retten fratog A retten til fratraedelsesgodtggrelse, matte anses for indtradt
ved A’s fratraeden den 30. juni 2009. Erstatningskravet mod Beskaeftigelsesministeriet var dermed forzeldet ved
indgivelsen af staevning mod ministeriet den 30. juni 2014, medmindre forzaeldelsesfristen matte anses for suspenderet
eller udskudt.

Hgjesteret lagde ligesom landsretten til grund, at der ikke forud for sagsanlaegget blev givet procesunderretning til
Beskaeftigelsesministeriet, og Hgjesteret tiltradte derfor, at foraeldelsen ikke kunne anses for forelgbigt afbrudt.
Hgjesteret fandt, at selve det forhold, at en dansk ordning viser sig at veere i strid med EU-retten, ikke udggr sadanne
seerlige omstaendigheder, der kan begrunde suspension af foraeldelsesfristen, og at der heller ikke i gvrigt forelad sadanne
seerlige omstaendigheder, at der var grundlag for undtagelsesvist at suspendere foraeldelsesfristen som fglge af
retsvildfarelse. Hgjesteret tiltradte endelig, at det EU-retlige effektivitetsprincip ikke var til hinder for at anvende
forzaeldelseslovens almindelige 3-arige foreeldelsesfrist pa det erstatningskrav, der var fremsat over for
Beskaeftigelsesministeriet. Erstatningskravet var herefter foraldet.

Der var hjemmel til at forhgje bidrag pa realkreditlanet, og bidragsforhgjelsen kunne ikke
tilsidesaettes. Sag 169/2018

Dom afsagt den 19. juni 2019

Sagen angik, om Jyske Realkredit havde hjemmel i sin aftale med A til med virkning fra den 1. januar 2015 at forhgje det
bidrag, som han skulle betale for sit realkreditlan, og i givet fald, om forhgjelsen kunne tilsidesaettes efter aftaleloven.

Hgjesteret fastslog, at aftalegrundlaget indeholdt en adgang for Jyske Realkredit til at forhgje bidraget med den anfgrte
begrundelse.

Hgjesteret fastslog endvidere, at der i aftaler om realkreditlan ma accepteres en bredere adgang for realkreditinstituttet
til at forbeholde sig ensidigt at foretage @ndringer af aftalen, end hvad der i andre tilfselde vil veere foreneligt med
aftalelovens regler i en aftale mellem en erhvervsdrivende og en forbruger, at der ved vurderingen af behovet for og
stgrrelsen af en bidragsforhgjelse og af fordelingen af forhgjelsen pa forskellige langrupper tilkommer
realkreditinstituttet et forretningsmaessigt sk@n, og at forhgjelsen var sagligt begrundet og ikke kunne anses for vilkarlig
eller urimelig, og Hgjesteret havde saledes ikke grundlag for at tilsidesaette Jyske Realkredits skgn. Der var derfor ikke
grundlag for at tilsidesaette bidragsforhgjelsen.

Bortvisning efter kast med computermus under mgde og lydoptagelse af mgdet. Sag BS-
42617/2018-HIR

Dom afsagt den 19. august 2019

Sagen angik, om arbejdsgiveren havde vaeret berettiget til at bortvise A, fordi A under et mgde havde kastet med en
computermus, eller fordi A uden de andre mgdedeltageres viden havde lydoptaget mgdet.



Hgjesteret fandt, at kastet med computermusen under de foreliggende omstaendigheder ikke kunne anses for en
tilstreekkeligt alvorlig misligholdelse af ansattelsesforholdet til at begrunde bortvisning eller opsigelse.

Om lydoptagelsen udtalte Hgjesteret, at vurderingen af, om en ansats lydoptagelse af en samtale med sin arbejdsgiver
uden dennes viden udggr en misligholdelse af ansaettelsesforholdet, ma bero pa en konkret afvejning af hensynet til den
ansatte over for hensynet til arbejdsgiveren og andre bergrte. Der ma bl.a. laegges vaegt pa formalet med og baggrunden
for optagelsen, herunder om den ansatte havde seerlig anledning til at sikre sig bevis for en tilsideszettelse af sine
rettigheder. Det ma endvidere indga, hvilke oplysninger den ansatte forventede eller havde til hensigt at optage,
herunder om der er tale om oplysninger om rent private forhold eller oplysninger, som bgr veere fortrolige af hensyn til
virksomheden eller andre.

Denne vurdering fgrte til, at hverken As lydoptagelse eller den efterfglgende anvendelse af den var en misligholdelse af
hans ansattelsesforhold. Optagelsen kunne derfor ikke begrunde bortvisning og heller ikke opsigelse.

A havde herefter krav pa erstatning svarende til Ign i opsigelsesperioden og feriepenge samt godtggrelse efter
funktionaerlovens § 2 b, som blev fastsat til en maneds Ign.

Kommune havde handlet ansvarspadragende over for A ved, at kommunen undlod at opsla tre
ledige taxibevillinger, inden kommunen udstedte bevillingerne til en konkurrent.

Sag BS-50395/2018-HJR Kendelse afsagt den 21. august 2019

Det spgrgsmal, som Hgjesteret skulle tage stilling til, var, om Holstebro Kommune havde handlet ansvarspadragende over
for A ved, at kommunen i strid med § 10 i den dagealdende taxibekendtggrelse havde undladt at opsla tre ledige
taxibevillinger, inden den udstedte bevillingerne til en konkurrent. Hgjesteret fandt, at kommunen herved havde handlet
ansvarspadragende.

En 14-3rig dreng var erstatningsansvarlig for brandskader pa en skolebygning, mens en 13-arig
dreng blev frifundet. Erstatningsansvaret for den 14-arige blev lempet

Sag 99/2018 og 160/2018 Dom afsagt den 9. september 2019

A og B, der var henholdsvis 14 og 13 ar, opholdt sig en eftermiddag pa en skole. B cyklede rundt i skolegarden og holdt pa
et tidspunkt stille pa sin cykel, da A gik i retning mod en container, der stod op ad bygningen. A teendte ild i noget papir i
containeren og lod ilden fa fat, inden han lukkede laget, og der var umiddelbart herefter en kraftig rggudvikling fra contai-
neren. llden bredte sig til bygningen og forarsagede brandskade. Skolens forsikringsselskab udbetalte erstatning for ska-
derne med ca. 7,4 mio. kr. og rettere et regreskrav mod A og B.

Hgjesteret fandt, at A havde forvoldt skaderne pa skolebygningen ved grov uagtsomhed. A var derfor erstatningsansvarlig
for skaderne, jf. erstatningsansvarslovens § 19, stk. 2, nr. 1. Hgjesteret fandt endvidere, at B ikke havde medvirket ved
ildspasaettelsen, og at han ikke var erstatningsansvarlig, fordi han ikke forsggte at forhindre ildspasaettelsen og heller ikke
forsggte at forhindre, at ilden bredte sig fra containeren til skolebygningen, f.eks. ved at tilkalde brandvaesenet.

Efter en samlet vurdering fandt Hpjesterets flertal, at regreskravet mod A efter erstatningsansvarslovens § 24 a passende
kunne nedsaettes til 250.000 kr. med forrentning fra den 15. maj 2022, hvor A var fyldt 24 ar.

En ansat skulle ikke erstatte arbejdsgiverens tab af refusion af sygedagpenge
Sag BS-50271/2018-HJR Dom afsagt den 22. oktober 2019

A blev sygemeldt fra sit arbejde i X Kommune pa grund af stress. Som fglge af at A ikke rettidigt pa portalen ”Mit
Sygefraveer” udfyldte et oplysningsskema til brug for sin bopaelskommunes opfglgning efter sygedagpengeloven, mistede
X Kommune som arbejdsgiver i en periode retten til de sygedagpenge, som A ellers ville have haft ret til.

Sagen angik, om kommunen kunne kraeve, at A skulle erstatte den refusion af sygedagpenge, kommunen mistede, og i
givet fald, om kommunen kunne modregne belgbet ved udbetalingen af hendes Ign.

Hgjesteret fandt, at kommunens tab af retten til refusion af sygedagpenge var forarsaget af As manglende opfyldelse af
den loyalitetspligt, der pahvilede hende i kraft af ansattelsesforholdet. Kommunens erstatningskrav var derfor omfattet
af erstatningsansvarslovens § 23, stk. 3, om ansattes ansvar over for arbejdsgiveren for skade forvoldt arbejdsgiveren i
tjenesten. Hgjesteret fandt imidlertid, at der ikke var grundlag for efter bestemmelsen at palaegge A at erstatte kommu-
nens tab. Hgjesteret lagde herved navnlig vaegt pa, at A hverken forsaetligt eller ved grov uagtsomhed havde tilsidesat sin
pligt til at medvirke til kommunens opfglgning.



Da kommunen saledes ikke havde et erstatningskrav mod A, var kommunen ikke berettiget til at modregne i hendes Ign.

Ikke fart bevis for arsagssammenhang mellem forsinket diagnose og dgdsfald.
Sag 51/2019 Dom afsagt den 23. oktober 2019

C fik i august 2011 konstateret recidiv af testikelkraeft. Han afgik ved dgden i august 2012. Patientforsikringen (nu
Patienterstatningen) tilkendte C erstatning for bl.a. varigt mén samt svie og smerte i anledning af en patientskade i form
af forsinket diagnosticering og behandling af sygdommen, men afslog at yde erstatning for bl.a. tab af forsgrger samt
overgangsbelgb under henvisning til, at det ikke med overvejende sandsynlighed var pa grund af behandlingsskaden
(diagnoseforsinkelsen), at C afgik ved dgden. Patientskadeankenaevnet (nu Ankenaevnet for Patienterstatningen) tiltradte
afggrelsen.

Sagen angik, om Cs dgdsfald med overvejende sandsynlighed var en fglge af den forsinkede diagnosticering og behandling
af recidiv af testikelkrzeft, eller om dgdsfaldet var en fglge af hans grundlidelse i form af kraeftsygdomme, samt om der
var grundlag for at lempe kravene til bevis for arsagssammenhang mellem den forsinkede diagnose og dgdsfaldet.

Hgjesteret fandt pa grundlag af Retslaegerddets udtalelse, hvorefter Cs kraeftsvulst var af en saerlig ondartet type med en
darligere prognose, at den generelle overlevelsessandsynlighed pa ca. 80 % ikke kunne laegges til grund som
overlevelsesprognose, hvis recidiv af testikelkraeften var blevet diagnosticeret i august 2010. Hgjesteret tiltradte efter
Retslaegeradets udtalelser og beviserne i gvrigt, at appellanterne ikke pa dette grundlag havde godtgjort, at den
forsinkede diagnose af Cs recidiv af testikelkraeft med overvejende sandsynlighed havde forvoldt hans dgd.

Hgjesteret fandt endvidere efter en samlet vurdering af Retslaegeradets udtalelser og beviserne i gvrigt ikke grundlag for
at fastsl3, at Cs laege klart begik en fejl, som var ansvarspadragende, ved ikke at foranledige relevante undersggelser for
recidiv af testikelkraeft tidligere end august 2011. Der forela saledes ikke en fejl, der kunne fgre til, at kravene til bevis for
arsagssammenhang lempedes. Der var heller ikke oplyst andre omstaendigheder, der kunne fgre til en sadan
bevislempelse.

Konsortieaftale indgaet mellem konkurrerende virksomheder med henblik pa at afgive tilbud pa et
udbud var i strid med forbuddet mod konkurrencebegraensende aftaler.

Sag 191/2018 Dom afsagt den 27. november 2019

To af de stgrste danske entreprengrer inden for vejmarkering indgik i 2014 en konsortieaftale med henblik pa at
udarbejde og afgive tilbud pa et udbud fra Vejdirektoratet vedrgrende vejmarkeringsopgaver i tre af Vejdirektoratets fem
distrikter. Konsortiet blev vinder af udbuddet med den samlet set laveste pris pa alle tre distrikter.

Sagen angik prgvelse af en afggrelse fra Konkurrenceankenavnet om, at virksomhederne i kraft af konsortieaftalen
handlede i strid med forbuddet mod konkurrencebegraensende aftaler.

Hgjesteret tiltradte Konkurrenceankenaevnets afggrelse om, at de to virksomheder i forhold til udbuddet matte anses for
konkurrenter. Hgjesteret lagde herved vaegt pa, at udbuddet var rettet mod alle aktgrer pa omradet, som havde mulighed
for at deltage i konkurrencen og afgive bud pa et, to eller alle tre distrikter, sdledes at Vejdirektoratet kunne opna den
bedst mulige samlede pris. Der var efter Hgjesterets opfattelse ikke holdepunkter for, at udbuddet i kraft af den szerlige
rabatstruktur i realiteten kun angik den samlede opgave. De andre bydere afgav i gvrigt ogsa kun bud pa henholdsvis et
og to distrikter.

Hgjesteret fandt endvidere, at konsortieaftalen efter sit indhold reelt angik afsaetning af virksomhedernes individuelle tje-
nesteydelser gennem fzelles bud og feelles prisfastsaettelse pa baggrund af en forhandsfordeling af de tre distrikter, som
udbuddet angik. Herved eliminerede virksomhederne konkurrencen mellem hinanden. Der var ikke oplyst karakteristika
ved markedet for vejmarkering, som kunne begrunde, at konsortieaftalen, uanset den falles prisfastsaettelse og
opgavefordelingen, ikke skulle anses for at have haft til formal at begraense konkurrencen.

Pa denne baggrund fandt Hgjesteret — ligesom Konkurrenceankenaevnet — det godtgjort, at konsortieaftalen matte anses
for i sig selv at have haft konkurrencebegraensning til formal, idet aftalen efter sin karakter i den givne markedsmaessige
sammenhaeng objektivt bedgmt rummede et sadant potentiale af konkurrenceskadelige virkninger, at det ikke var
forngdent at pavise faktisk indtradte skadevirkninger.

Konsortieaftalen var dermed omfattet af forbuddet mod konkurrencebegraensende aftaler, og virksomhederne fandtes
ikke at have godtgjort, at betingelserne for individuel fritagelse var opfyldt. Konkurrenceradet blev herefter frifundet.



Det hgrte under Arbejdsrettens enekompetence at traeffe afggrelse om, hvorvidt en overenskomst
lever op til den direktivmaessige beskyttelse af vikarer.

Sag BS-13514/2019 Dom afsagt den 17. december 2019

Kzeresagen angik, om landsretten med rette havde afvist den materielle tvist i sagen med henvisning til, at Arbejdsretten
var enekompetent til at traeffe afggrelse herom. Den materielle tvist angik, om A havde ret til lgn under sygdom ved
udsendelsen som vikar. Ansaettelsesforholdet mellem A og vikarbureauet var bl.a. reguleret af
funktionaeroverenskomsten. Hovedspgrgsmalet i den materielle tvist var, om betingelserne i vikarlovens § 3, stk. 5, for at
fravige ligebehandlingsprincippet i § 3, stk. 1, var opfyldt.

Hgjesteret fandt, at vikarlovens § 3, stk. 5, ud over betingelserne om tiltraedelse af overenskomsten, om
overenskomstparternes reprasentativitet og om overenskomstens geografiske udstraekning indeholder en betingelse om
den generelle beskyttelse af vikarer. Parterne var ikke enige om denne sidste betingelse.

Hgjesteret anfgrte, at Arbejdsretten efter ordlyden af vikarlovens § 3, stk. 7, og arbejdsretslovens § 9, stk. 1, nr. 9, har
kompetence til at treffe afggrelse om alle betingelser i vikarlovens § 3, stk. 5. Selv om det ikke udtrykkeligt fremgar af
forarbejderne, at Arbejdsretten ogsa er tillagt kompetence til at tage stilling til betingelsen om den generelle
direktivmaessige beskyttelse af vikarer, fandt Hgjesteret, at kompetencen ved overfgrslen fra de almindelige domstole til
Arbejdsretten ved en lovaendring i 2014 ikke kunne anses for begraenset til kun at omfatte visse af de spgrgsmal, der kan
opsta tvist om i relation til vikarlovens § 3, stk. 5. Vikarlovens § 3, stk. 7, og den tilsvarende bestemmelse i
arbejdsretslovens § 9, stk. 1, nr. 9, matte ses som udtryk for en szerlig kompetenceordning, der som anfgrt i forarbejderne
&ndrer den kompetencefordeling mellem Arbejdsretten og de almindelige domstole, der i gvrigt gzelder.

Hgjesteret fandt pa denne baggrund, at vikarlovens § 3, stk. 7, og arbejdsretslovens § 9, stk. 1, nr. 9, jf. § 11, ma forstas
saledes, at det hgrer under Arbejdsrettens enekompetence at traeffe afggrelse om, hvorvidt funktionaeroverenskomsten
lever op til den direktivmaessige beskyttelse af vikarer.

Familieretlige sager

Statsforvaltningens afggrelser om frigivelse af et barn til adoption og efterfglgende bevilling af
adoption var gyldige
Sag 140/2018 og 144/2018 Dom afsagt den 4. februar 2019



Sagen angik, om Statsforvaltningens afggrelser om frigivelse af et barn til adoption og efterfglgende bevilling af adoption
skulle ophaeves. Hovedspgrgsmalet i sagen var, om afggrelserne var i overensstemmelse med Den Europaiske
Menneskerettighedskonventions artikel 8.

Barnet var blevet tvangsfjernet fra sine biologiske foreeldre umiddelbart efter fgdslen og anbragt i pleje. Der blev
etableret samvaer mellem barnet og de biologiske foraeldre, da barnet var ca. et halvt ar. Samvaeret ophgrte ved
Statsforvaltningens bevilling af adoption af barnet, da barnet var ca. et ar og ni maneder. Statsforvaltningen havde pa
tidspunktet for sagens hovedforhandling i Hgjesteret endnu ikke taget stilling til, om der kunne fastsaettes samvaer
mellem barnet og de biologiske forzeldre efter adoptionen.

Hgjesteret fandt, at der var en hgj grad af sandsynlighed for, at de biologiske forzeldre uanset stgtteforanstaltninger
varigt var ude af stand til at varetage omsorgen for barnet, og at veesentlige hensyn til kontinuiteten og stabiliteten i
barnets opvaekst indebar, at adoption var det bedste for barnet. Betingelserne for adoption efter adoptionsloven var
derfor opfyldt. Hgjesteret fandt endvidere, at der forela sddanne helt sarlige omstaendigheder og tungtvejende hensyn til
barnets bedste, at adoption uden samtykke var forenelig med Den Europaeiske Menneskerettighedskonventions artikel 8.

Hgjesteret udtalte dog, at det naeppe er foreneligt med Menneskerettighedskonventionen, hvis samvzer eller anden
kontakt efter adoptionen kun er en mulighed i helt sarlige tilfaelde, og at Statsforvaltningen sa hurtigt, som det er muligt,
bgr treffe afggrelse, om det er bedst for barnet, at barnet fortsat skal have samvzer eller anden kontakt med sine
biologiske forzeldre.

Statsforvaltnings afggrelse om frigivelse af et barn til adoption og efterfglgende bevilling af adoption til en plejefamilie
var gyldig

Sag 106/2018 Dom afsagt den 18. februar 2019
Sagen angik, om Statsforvaltningens afggrelser om frigivelse af et barn til adoption og efterfglgende bevilling af adoption
skulle ophaeves.

Barnet var blevet tvangsfjernet fra sine biologiske foraeldre umiddelbart efter fgdslen i april 2012 og anbragt hos en
plejefamilie. | forbindelse med tvangsanbringelsen indstillede kommunen, at barnet skulle bortadopteres, hvilket
Ankestyrelsen i august 2012 naegtede at give samtykke til, da det ikke var godtgjort, at foraeldrene ikke ville vaere i stand
til at spille en positiv rolle for barnet i forbindelse med samvaer. Barnet forblev tvangsanbragt hos plejefamilien, og der
blev fastsat samveaer mellem barnet og de biologiske forzeldre pa ca. en time om maneden. | november 2016 besluttede
Ankestyrelsen pa baggrund af en ny indstilling fra kommunen at give samtykke til, at barnet kunne bortadopteres til
plejeforaeldrene uden de biologiske foreeldres samtykke. Pa denne baggrund besluttede Statsforvaltningen i marts 2017
at frigive barnet til adoption, og i januar 2018 blev der meddelt plejeforzeldrene bevilling til adoption af barnet. Herefter
ophgrte samvaeret mellem barnet og de biologiske forzeldre.

Hgjesteret fandt ikke grundlag for at tage en af foraeldrene nedlagt principal pastand om afvisning til fglge som fglge af, at
Ankestyrelsen i 2012 havde naegtet at give samtykke til bortadoption.

Hgjesteret fandt, at barnets tilknytning til plejefamilien havde antaget en sadan karakter, at det ville vaere skadeligt for
barnet at bryde denne tilknytning, navnlig under hensyn til kontinuiteten og stabiliteten i barnets opvakst. Betingelserne
for adoption uden samtykke efter adoptionsloven var derfor opfyldt. Hgjesteret bemaerkede i den forbindelse, at de
biologiske foraeldre med stgtte fra kommunen havde haft samvar med barnet indtil adoptionsbevillingen, og at de ikke
havde sggt om samveer efter adoptionsbevillingen. Bortadoptionen var endvidere forenelig med Den Europziske
Menneskerettighedskonventions artikel 8, FN’s bgrnekonvention og FN’s handicapkonvention.

Agtepagt, der blev tinglyst efter indgivelse af anmodning om separation, var uden gyldighed
Sag 44/2019 Kendelse afsagt den 4. september 2019

/Zgtefaellerne A og B underskrev i september 2015 i anledning af deres forestaende aegteskab aegtepagt om fuldstaendigt
sereje. Agtepagten blev ikke tinglyst pa davaerende tidspunkt.

Sagen angik, om Bs anmodning om separation i marts 2018 medfgrte, at aegtepagten, der fgrst blev anmeldt til
tinglysning i maj 2018, var uden gyldighed.

Hgjesteret udtalte, at ordningen i lov om aegtefaellers gkonomiske forhold ma forstas pa den made, at der efter det
tidspunkt, hvor formuefzellesskabet er ophgrt f.eks. som fglge af en anmodning om separation, ikke lengere er mulighed
for at @ndre formueordningen mellem zegtefallerne — heller ikke ved en efterfglgende tinglysning af en segtepagt, der er
indgaet forud for ophgrsdagen. Da parternes agtepagt ikke var anmeldt til tinglysning ved formuefallesskabets ophgr i
marts 2018, var den uanset tinglysningen i maj 2018 herefter uden gyldighed.



Betingelserne i bgrneloven for at anse B som medmor til C var opfyldt. Sag BS-48699/2018
Dom afsagt den 12. november 2019

Sagen angik, om B efter bgrneloven skulle anses som medmor til det barn, som A, der var blevet behandlet med assisteret
reproduktion, havde fgdt. Hgjesteret tiltradte, at B skulle anses som medmor til barnet, og stadfaestede landsrettens dom

s T N

Straffesager
Udbredelse af pornografisk videomateriale af personer under 18 ar blev straffet med faengsel i 40
dage, som blev gjort betinget. De to forurettede blev tilkendt tortgodtggrelse

Sag 159/2018 Dom afsagt den 11. januar 2019

T, der pa gerningstidspunktet var under 18 ar, var ved landsrettens dom fundet skyldig i overtraedelse af straffelovens §
235, stk. 1, ved over en periode pa en maned i fem tilfaelde at videresende pornografisk videomateriale i lukkede
chatgrupper til i hvert fald 35 personer, der for hovedpartens vedkommende matte antages at vaere unge mennesker, der
var jeevnaldrende med T selv, ligesom videomaterialet viste seksuel aktivitet mellem andre jeevnaldrende unge
mennesker under 18 ar.

Hovedspgrgsmalene for Hgjesteret var, om der foreld materiel atypicitet, saledes at de forhold, T var fundet skyldig i, ikke
var omfattet af straffelovens § 235, stk. 1, om T havde haft det forngdne forseet til at kunne dgmmes efter den naevnte
bestemmelse, om straffen pa faengsel i 40 dage — i givet fald — var passende, og om straffen burde ggres betinget, even-
tuelt med krav om samfundstjeneste. Hertil kom et spgrgsmal om tortgodtggrelse til de to forurettede.

Hopjesteret fandt, at der ikke foreld materiel atypicitet, og at der ikke var grundlag for at anfaegte landsrettens
forseetsvurdering. Der var derfor med rette dgmt for overtraedelse af straffelovens § 235, stk. 1.

Det udbredte videomateriale (kategori 2-materiale) var seerdeles kreenkende for iseer den ene forurettede, og T havde
bidraget i ikke uvaesentlig grad til materialets videreudbredelse. Udgangspunktet var derfor, at T skulle idgmmes en ikke-
ubetydelig fengselsstraf. Det var dog ikke T, der som den fgrste gjorde videoerne tilgaeengelig for andre pa internettet, og
han var pa gerningstidspunktet under 18 ar. Hgjesteret tiltradte under disse omstaendigheder, at straffen var udmalt til
faengsel i 40 dage. Under hensyn til T’s seerdeles gode personlige forhold, herunder at han ikke tidligere var straffet, hans
unge alder pa gerningstidspunktet og den tid, der var gaet siden da, tiltradte Hgjesteret endvidere, at straffen var gjort
betinget.

Henset til den foreliggende sags omstandigheder, herunder omfanget af de videreudbredelser, som T havde staet for,
fandt Hgjesteret endvidere, at han havde bidraget i et sadant omfang til videreudbredelsen, at han skulle betale
tortgodtggrelse til de forurettede. Godtggrelsen til den ene forurettede blev fastsat til 10.000 kr., mens godtggrelsen til
den anden forurettede blev fastsat til 2.000 kr.

Retsforfglgning for et forhold, for hvilket der tidligere var sket frifindelse ved en endelig dom, var i
strid med forbuddet mod dobbelt strafforfglgning

Sag 127/2018 Dom afsagt den 21. januar 2019



T offentliggjorde den 5. august 2016 pa Facebook overvagningsbilleder fra en dagligvarebutik med henblik pa at sikre
pagribelsen af den mand, som dagen forinden havde blottet sig for hendes datter og dennes veninde.

Anklagemyndigheden rejste tiltale mod T for overtraedelse af persondatalovens § 26 a ved at have videregivet billeder af
en identificerbar person optaget med overvagningsudstyr uden dennes samtykke. Ved dom af 10. marts 2017 blev T
frifundet med den begrundelse, at bestemmelsen kun omfattede den, som var ansvarlig for optagelsen med
overvagningsudstyret.

Ved et nyt anklageskrift af 26. maj 2017 blev T tiltalt for overtraedelse af persondatalovens § 8 ved den 5. august 2016
uberettiget at have videregivet oplysninger om et strafbart forhold uden den registreredes samtykke.

Hgjesteret fandt, at den nye tiltale i det veesentlige angik de samme faktiske omstaendigheder, som T var tiltalt for i den
tidligere sag, samt at frifindelsen var sket efter en realitetsprgvelse af betingelserne for at paleegge strafansvar. Dommen
var endelig, da den nye tiltale blev rejst. Den fornyede retsforfglgning var derfor i strid med forbuddet mod dobbelt
strafforfglgning i artikel 50 i Den Europaeiske Unions Charter om Grundlaeggende Rettigheder og artikel 4i 7.
tillaegsprotokol til Den Europaeiske Menneskerettighedskonvention. Hgjesteret afviste derfor sagen.

Straf for bl.a. overfald pa faengselsbetjent, narkotikakriminalitet samt forsgg pa heeleri blev fastsat
som en tilleegsstraf af faengsel i 3 ar og 6 maneder. T blev udvist med indrejseforbud for bestandigt

Sag 121/2018 Dom afsagt den 6. februar 2019

T, en nu 26-arig pakistansk statsborger, der havde opholdt sig lovligt i Danmark i ca. 23 ar, var fundet skyldig i bl.a. vold af
seerlig ra, brutal eller farlig karakter ved et overfald pa en faengselsbetjent, som var pa vej hjem fra arbejde. T var tidligere
straffet og betinget udvist.

Hgjesteret udtalte bl.a., at straffen henset til det meget alvorlige overfald pa en faeengselsbetjent i dennes fritid, der efter
forudgaende aftale blev begdaet af T sammen med flere medgerningsmaend, samt at T ogsa var fundet skyldig i alvorlig
narkotikakriminalitet og forsg@g pa haleri med hensyn til et stort pengebelgb, burde fastsaettes til 3 ar og 6 maneder.

For sa vidt angik udvisningen, udtalte Hgjesteret, at det efter Den Europaiske Menneskerettighedskonvention er
afggrende, om udvisning ma anses for ngdvendig i et demokratisk samfund af hensyn til bl.a. den offentlige tryghed, for
at forebygge uro eller forbrydelse eller for at beskytte andres rettigheder eller friheder. Herefter udtalte Hgjesteret, at
volden over for faengselsbetjenten alene blev begaet pa grund af forurettedes funktion som faengselsbetjent, og at der er
betydelig risiko for, at T ogsa fremover vil begd samfundsskadelig kriminalitet i Danmark. Hgjesteret fandt, at ubetinget
udvisning med indrejseforbud for bestandig ikke var i strid med Den Europaeiske Menneskerettighedskonvention.

Rigsadvokatens afgg@relse om udlevering til strafforfglgning i Letland opretholdt

Sag 97/2018 Kendelse afsagt den 6. februar 2019

T var af myndighederne i Letland begzeret udleveret til strafforfglgning for en raekke tilfselde af bedrageri. T protesterede
mod udlevering med henvisning navnlig til forholdene i faengslerne og omstandighederne under en tidligere
varetaegtsfaengsling i landet.

Hgjesteret udtalte, at udleveringslovens § 10 h skal fortolkes i overensstemmelse med artikel 3 i Den Europaeiske
Menneskerettighedskonvention og artikel 4 i Den Europaeiske Unions Charter om grundlaeggende rettigheder. Safremt
myndighederne i udleveringslandet rader over oplysninger, der dokumenterer en reel risiko for umenneskelig eller
nedveaerdigende behandling af frihedsbergvede personer i modtagerlandet, skal myndighederne i udleveringslandet
derfor foretage en vurdering af, om denne risiko foreligger for den pagaeldende person, idet fuldbyrdelsen af en
arrestordre ikke ma fgre til, at personen udsaettes for en sadan behandling.

Hogjesteret fandt, at oplysningerne om forholdene i Letland ikke gav grundlag for at fastsl3, at der var reel risiko for, at T
ved udlevering ville blive udsat for forfglgelse pa grund af sit tilhgrsforhold til en bestemt befolkningsgruppe eller blive
udsat for umenneskelig eller nedvaerdigende behandling eller straf. Rigsadvokatens afggrelse om udlevering blev derfor
opretholdt.

Beslaglaeggelse af skudsikker vest med henblik pa konfiskation godkendt og opretholdt

Sag 111/2018 Kendelse afsagt den 14. februar 2019
Sagen angik, om politiets beslaglaeggelse af T's skudsikre vest skulle godkendes og opretholdes.

Den skudsikre vest blev beslaglagt, efter at politiet i en visitationszone havde standset en bil, som T var fgrer af. T og tre
passagerer i bilen var alle tilknyttet rockergruppen Bandidos MC, og de var alle ifgrt skudsikre veste. T var endvidere i
besiddelse af en kniv.



Hgjesteret lagde efter sagens oplysninger til grund, at der i efteraret 2017 verserede en voldelig konflikt mellem de to
rockergrupperinger Satudarah MC og Bandidos MC, hvor der ved flere personangreb var anvendt skyde-, stik- og
slagvaben, og hvor angreb fra den ene part matte forventes at blive gengaeldt af modparten.

Hgjesteret udtalte, at beslaglaeggelsen af den skudsikre vest havde efterforskningsmaessig betydning og et politimaessigt
formal. Hgjesteret udtalte endvidere, at betingelserne i straffelovens § 77 a for konfiskation af vesten var opfyldt og lagde
herved vaegt pa T's tilknytning til den ene af de to grupperinger, der var involveret i en voldelig konflikt med brug af
skyde-, stik- og slagvaben med risiko for gengaeldelsesaktioner, samt at det forhold, at T og de gvrige passagerer i bilen
var ifgrt skudsikre veste og T var i besiddelse af en kniv, var egnet til at medvirke til optrapning af konflikten og dermed til
at gge faren for alvorlige strafbare handlinger.

Hgjesteret bemaerkede endelig, at formalet med beslaglaeggelsen ville vaere forspildt, hvis beslaglaeggelsen skulle have
afventet en retskendelse, jf. retsplejelovens § 806, stk. 4.

Hgjesteret fandt herefter, at beslaglaeggelsen med henblik pa konfiskation skulle godkendes og opretholdes.

Politiets ransagninger af mistaenktes mobiltelefoner, der var gennemfgrt ved at tvinge de
mistaenkte til at dbne telefonerne ved brug af deres fingeraftryk, blev godkendt

Sag 92/2018 og 123/2018 Kendelser afsagt den 14. februar 2019

Sagerne angik begge, om politiets ransagning af en mistaenkts mobiltelefon kunne godkendes. Ransagningerne var
foretaget i forbindelse med anholdelsen af de misteenkte og uden forudgaende retskendelse. Ransagningerne blev
gennemfgrt ved, at de mistaenktes tommelfingre ved brug af magt blev presset ned pa mobiltelefonernes
fingeraftrykslaesere.

Sp@rgsmalene i sagerne var bl.a., om der var hjemmel til et sddant indgreb, og om indgrebet kunne foretages uden
forudgdende retskendelse.

Hgjesteret fandt bl.a., at den magt, der kortvarigt havde vaeret anvendt ved at anbringe tommelfingeren pa
mobiltelefonen, sa indholdet pa telefonen kunne udlaeses eller i gvrigt dokumenteres, var ngdvendig for at gennemfgre
ransagningen, og at den derfor som et accessorium var omfattet af det straffeprocessuelle tvangsindgreb, der var hjemlet
i retsplejelovens bestemmelser om ransagning af bl.a. aflaste genstande. Indgrebet skulle derfor ikke ogsa bedgmmes
efter retsplejelovens regler om legemsbesigtigelse. Hgjesteret fandt desuden, at indgrebene ikke var uforholdsmaessige.

Hgjesteret lagde til grund, at der var risiko for, at politiets mulighed for at skaffe sig oplysninger fra de mistaenktes
mobiltelefoner ville ga tabt, hvis ransagningerne af telefonerne skulle afvente indhentelse af retskendelse, og tiltradte
derfor, at indgrebene kunne foretages uden forudgaende retskendelse.

T, der i strid med et navneforbud i 10 opslag pa Facebook havde gengivet navnet pa den sigtede,
som var omfattet af navneforbuddet, blev idgmt en bgde pa 25.000 kr.

Sag 137/2018 Dom afsagt den 4. marts 2019
T havde fra januar til maj 2016 i 10 opslag pa Facebook i strid med et navneforbud gengivet navnet pa en person, der var
sigtet for forspg pa manddrab begdet mod en offentligt kendt debattgr.

Sagen angik i fgrste raekke, om handhaevelsen af navneforbuddet var i strid med T’s ret til ytringsfrihed efter Den
Europaiske Menneskerettighedskonventions artikel 10.

Hgjesteret udtalte, at navneforbuddet angik en person, der var sigtet for forsgg pa manddrab under omstaendigheder,
der gjorde, at sagen havde betydelig offentlig interesse, hvilket talte imod et navneforbud. Hgjesteret udtalte endvidere,
at hensynet til sigtede, som ikke i forvejen var kendt i offentligheden, og som var varetaegtsfeengslet in absentia, idet han
opholdt sig i udlandet og endnu ikke var afhgrt af dansk politi, pa dette tidlige stadium af efterforskningen talte for et
navneforbud. Det skulle ved afvejningen af hensynet til sigtede over for hensynet til ytringsfriheden endvidere tillegges
betydelig vaegt, at omtale af sdvel sagen om drabsforsgget som den debat om berettigelsen af navneforbuddet, som T’s
opslag var en del af, kunne ske pa fyldestggrende vis uden at navne navnet pa sigtede.

Hgjesteret fandt pa den anfgrte baggrund, at det indgreb, som navneforbuddet gjorde i T's ytringsfrihed, var foreneligt
med Menneskerettighedskonventionens artikel 10. Det forhold, at navnet pa den sigtede, da T overtradte
navneforbuddet, i et vist omfang var offentliggjort, kunne ikke fgre til et andet resultat. Hgjesteret lagde herved navnlig
vaegt pa, at overtradelser af navneforbuddet ogsa var blevet handhaevet over for andre end T, og at den sigtede, som var
omfattet af navneforbuddet, ikke selv havde udtalt sig til medierne.

Hgjesteret fastsatte herefter straffen for T’s overtraedelse af navneforbuddet til en bgde pa 25.000 kr.



Polititjenestemands modtagelse af gaver blev straffet med 40 dages betinget faengsel.
Sag 112/2018 Dom afsagt den 20. marts 2019

T1 og T2 blev i landsretten dgmt for i deres egenskab af polititienestemaend uberettiget at have modtaget gaver i form af
gratis ophold i en camp i Kenya og pa et hotel pa Zanzibar fra A, som de forud herfor havde foretaget en strafferetlig
efterforskning imod og havde foretaget en politimaessig sikkerhedsradgivning af.

Sagen angik for Hgjesteret, om landsretten havde anvendt straffelovens bestemmelse om modtagelse af bestikkelse
urigtigt, om landsretten ved forsaetsvurderingen havde foretaget en urigtig retsanvendelse, og spgrgsmalet om
strafudmaling.

Hgjesteret fastslog, at der ikke var grundlag for at tilsideszette landsrettens vurdering af, at gaverne blev modtaget i
udgvelse af offentlig tjeneste. Hgjesteret fastslog endvidere, at landsretten ikke ved forsaetsvurderingen vedrgrende
modtagelsen af gaverne havde foretaget en urigtig retsanvendelse.

Hgjesteret fandt, at T1 og T2 skulle straffes med 40 dages betinget faengsel.

Tidspunktet for kgb af parkeringstid via en parkeringsapp opfyldte ikke faerdselslovens krauv til
angivelse af parkeringstidspunkt i et omrade med tidsbegraenset parkering

Sag 181/2018 Kendelse afsagt 20. marts 2019

A havde parkeret i et omrade med tidsbegraenset parkering. A indstillede ikke bilens parkeringsskive, men kgbte
parkeringstid via en parkeringsapp. A blev palagt en afgift for parkering ud over den tilladte periode eller manglende eller
urigtig brug af parkeringsskiven.

Efter faerdselslovens § 93 har en parkant i et omrade med tidsbegraenset parkering pligt til at angive, hvornar parkeringen
er begyndt. Sagen angik for Hgjesteret, om A ved kgbet af parkeringstid havde angivet tidspunktet for parkeringens
begyndelse.

Hgjesteret fastslog, at parkeringstidspunktet i henhold til parkeringsskivebekendtggrelsen skulle have veeret angivet ved
anvendelse af en parkeringsskive. Kgb af parkeringstid opfyldte derfor ikke feerdselslovens krav om angivelse af
parkeringstidspunkt. Afgiften var derfor palagt med rette.

T, der som led i en systematisk og vedvarende forfglgelse eller chikane (stalking) havde overtradt

et tilhold, blev straffet med betinget feengsel i 3 maneder.

Sag 192/2018 Dom afsagt den 3. april 2019

T havde som led i en systematisk og vedvarende forfglgelse eller chikane (stalking) i ca. 500 tilfselde overtradt et tilhold
mod direkte eller indirekte at kontakte forurettede eller medlemmer af hans familie. Overtraedelserne af tilholdet blev
begdet over en periode pa ca. ni maneder, efter at forurettede afbrgd et laengerevarende forhold til T, og blev begdet ved
opslag pa sociale medier, telefonopkald, sms og mail til navnlig forurettede og hans agtefaelle og bgrn.

Hgjesteret tiltradte, at straffen var udmalt til faengsel i 3 maneder. Hgjesteret lagde herved navnlig veegt pa
overtraedelsernes omfang og karakter, at de havde fundet sted over en laengere periode og fortsatte efter de fgrste
sigtelser, og at T rettede henvendelse til forurettedes segtefzlle og bgrn, herunder hans datter, som T vidste var psykisk
Syg.

Da T navnlig pa grund af sine psykiske lidelser ikke var egnet til samfundstjeneste, tiltradte Hgjesteret, at straffen
undtagelsesvis var gjort betinget uden vilkar om samfundstjeneste.

T, der som led i en systematisk og vedvarende forfglgelse eller chikane (stalking) havde overtradt
et tilhold og et opholdsforbud, blev straffet med faengsel i 1 ar og 3 maneder

Sag 193/2018 Dom afsagt den 3. april 2019

T havde som led i en systematisk og vedvarende forfglgelse eller chikane (stalking) i 16 tilfselde overtradt et tilhold mod at
kontakte forurettede, som T tidligere havde veeret kaereste med, og dennes naermeste, og i 27 tilfeelde at have overtradt
et forbud mod at opholde sig i omradet omkring hendes bopeel. Overtraedelserne blev begaet i en periode pa ca. 1 ar og
fortsatte bl.a. efter at T i en periode var varetaegtsfaengslet under sagen.



T havde endvidere kort tid fgr, han blev meddelt tilhold, brudt ind i den ejendom, hvor forurettede og hendes mor boede,
hvor T stjal bl.a. smykker og fjernede forurettedes hunde, som T senere aflivede under omsteendigheder, der havde
karakter af mishandling. T havde endvidere fremsat trusler over for forurettede og havde ved sin kgrsel i tre tilfeelde
forvoldt nzerliggende fare for hendes og hendes mors liv eller fgrlighed.

Hgjesteret fastsatte under hensyn til forholdenes karakter, omfang og grovhed, udstraekningen af den periode, hvori de
blev begaet, og at T fortsatte sin stalking efter at have vaeret varetaegtsfaengslet, straffen til feengsel i 1 ar og 3 maneder.

Ikke grundlag for fortsat frihedsbergvelse af afvist asylansgger

Sag 155/2018 Kendelse afsagt den 16. april 2019

Avar i perioden den 25. oktober 2017 — 17. juli 2018 frihedsbergvet med henblik pa udsendelse til Irak. Baggrunden for
frihedsbergvelsen var, at han ikke havde lovligt ophold i Danmark, og at han naegtede at medvirke til udsendelsen til Irak,
som er hans hjemland. Sagen angik, om landsretten ved kendelse af 30. maj 2018 med rette havde fundet, at
frihedsbergvelsen pa dette tidspunkt fortsat skulle opretholdes.

Hgjesteret udtalte, at der i en situation som den foreliggende ma foretages en samlet vurdering af, om der er udsigt til, at
det ved fortsat frihedsbergvelse vil vaere muligt at fa den pageeldende til at samtykke til udsendelse, eller om der som
fglge af en &ndring af modtagerlandets myndigheders holdning er udsigt til, at en udsendelse vil kunne gennemfgres
uden den pageeldendes samtykke.

Hgjesteret bemaerkede, at der pa tidspunktet for landsrettens kendelse, hvor A havde veaeret frihedsbergvet i godt 7
maneder, ikke var oplysninger om effektive udsendelsesforanstaltninger, der gav grundlag for en formodning om andring
af den fastlaste situation og fremskridt i processen inden udlgbet af udlaendingelovens absolutte frist for frihedsbergvelse
pa i alt 18 maneder. Pa den baggrund fandt Hgjesteret, at betingelserne for fortsat frihedsbergvelse af A ikke var til stede
pa tidspunktet for landsrettens kendelse.

Byretten burde have forbudt, at journalister livebloggede de tiltaltes og vidners forklaringer fra
hovedforhandlingen i en straffesag

Sag 1/2019 Kendelse afsagt den 8. maj 2019

Pa hovedforhandlingens fgrste dag i en navningesag, hvor seks personer var tiltalt i 45 forhold, heraf 26 hjemmergverier,
nedlagde T pastand om, at byretten i medfgr af retsplejelovens § 32, stk. 3, skulle forbyde journalister at liveblogge fra
retsmgdet. Byretten imgdekom ikke denne anmodning. Sagen angik, om byretten burde have forbudt journalisterne at
liveblogge fra hovedforhandlingen.

Hgjesteret fandt, at retsplejelovens § 32, stk. 3, skal laeses i sammenhang med den grundleggende retsregel i lovens §
182, hvorefter hvert vidne afhgres for sig, ligesom et vidne ikke ma pahgre forklaringer af bl.a. sagens parter eller andre
vidner, medmindre andet bestemmes af retten.

Hgjesteret fandt pa den baggrund, at en detaljeret og samtidig offentlig gengivelse af tiltaltes og vidners forklaringer
under retsmgder (liveblogging) som udgangspunkt er i strid med retsplejelovens § 182 og derfor skal forbydes efter
lovens § 32, stk. 3. Derimod er der ikke grundlag for at forbyde en tilstedevaerende journalist som almindelig reportage —
ogsa under retsmgdet — at skrive om sagen og formidle indtryk af de afgivne forklaringer, uden direkte at gengive, alt
hvad der er forklaret.

| den foreliggende sag, hvor adskillige vidner skulle afgive forklaringer om bl.a. gerningsmandenes signalement, de
anvendte fremgangsmader mv., fandt Hgjesteret, at byretten burde have forbudt, at journalister livebloggede de tiltaltes
og vidnernes forklaringer.

T blev straffet med bgde for overtraedelse af ggdningsanvendelsesloven.

Sag 103/2018 Dom afsagt den 4. juni 2019

T var fundet skyldig i overtraedelse af ggdningsanvendelsesloven ved i sin landbrugsvirksomhed at have gennemfgrt
gadskning med tilfgrsel af mere kvaelstof end virksomhedens tilladte arlige kvote for planperioden 2008/2009.

Hgjesteret fastslog, at det var uden betydning for T's strafansvar, at reglerne for fastseettelse af de arlige kvoter blev
2&ndret i 2016, idet den nugldende straffelovgivning ikke var forskellig fra den, som var geeldende, da T begik det
strafbare forhold. Lovovertraedelsen skulle derfor bedgmmes efter den lovgivning, som var geldende, da T begik
handlingen, og som stadig var geeldende for den planperiode, som sagen angik. Den Europaeiske



Menneskerettighedskonvention og Den Europaeiske Unions Charter om grundlaeggende rettigheder var heller ikke til
hinder for, at T kunne straffes.

Hgjesteret fastslog endvidere, at en eventuel tilsideszettelse af procedurereglerne i habitatdirektivet og SMV-direktivet
ikke kunne fgre til, at T ikke kunne straffes.

Hgjesteret fastslog endvidere, at foreeldelsesfristen blev afbrudt, da T modtog et administrativt bgdeforelzaeg, og at det
ikke med sikkerhed kunne udledes af landsrettens bevisresultat, at sidste udbringning af ggdning var sket mindre end 4 ar
for det tidspunkt, hvor T havde modtaget bgdeforelaegget. Hgjesteret tiltradte derfor, at et yderligere forhold begaet i
planperioden 2006/2007 var foraeldet.

Der var ved bgdefastsaettelsen taget hensyn til den lange sagsbehandlingstid, og Hgjesteret fandt ikke grundlag for
yderligere nedsaettelse.

Den faergske feerdselslovs bestemmelser om spirituskgrsel og anmeldelse af faerdselsuheld var ikke
i strid med selvinkrimineringsforbuddet.

Sag 33/2019 Dom afsagt den 6. juni 2019

T var blevet idgmt en bgde pa 8.500 kr. og frakendt fgrerretten i 3 ar for om natten den 5. april 2015 at have pakgrt en
fodgaenger og forladt uheldsstedet uden straks at standse og yde hjzelp til tilskadekomne og uden at anmelde uheldet til
politiet og for efterfglgende inden for et tidsrum pa 6 timer efter uheldet at have indtaget spiritus i et sadant omfang, at
hans alkoholpromillen naeste morgen var 1,39.

Sagen angik for Hpjesteret i fgrste raekke, om der var fejl ved landsrettens anvendelse bestemmelserne i den faergske
feerdselslov om hjelpe- og anmeldelsespligt og om indtagelse af spiritus i et tidsrum pa 6 timer efter afslutningen af en
kgrsel, hvor der er sket et feerdselsuheld (6 timers-reglen). | anden raekke angik sagen, om bestemmelserne og den
idgmte straf var forenelig med forbuddet mod selvinkriminering i Den Europaeiske Menneskerettighedskonventions
artikel 6. Sagen angik endvidere strafudmalingen, herunder om bgden og frakendelsestiden skulle nedsaettes eller
bortfalde som fglge af lang sagsbehandlingstid.

Hgjesteret fandt ikke grundlag for at tilsidesatte landsrettens vurdering af, at T havde overtradt bestemmelserne i den
feergske faerdselslov. Det forhold, at T var blevet straffet for ikke at have anmeldt faerdselsuheldet, kunne endvidere ikke
anses for at veere i strid med forbuddet mod selvinkriminering. Hgjesteret bemaerkede i den forbindelse, at
anmeldelsespligten er begrundet i det ansvar, det indebaerer at vaere fgrer af et motorkgretgj, der kan forvolde betydelig
skade. Bestemmelsen indebaerer kun en pligt til at anmelde feerdselsuheldet til politiet, men ikke en pligt til at give
naermere oplysninger om uheldet og om fgrerens egen rolle heri. Politiet skal saledes fortsat foretage en efterforskning
af, om der er grundlag for strafferetlig forfglgning af fgreren, ligesom fgreren ved en saddan eventuel strafferetlig
forfglgning har mulighed for at naegte sig skyldig i at have begaet et strafbart forhold med den fglge, at det pahviler
anklagemyndigheden i retten at fgre bevis for et eventuelt strafansvar. Den szrlige feergske regel om spirituskersel (6
timers-reglen) kunne heller ikke anses for at veere i strid med selvinkrimineringsforbuddet hverken isoleret eller set i
sammenhang med anmeldelsespligten.

Hgjesteret fandt imidlertid, at sagsbehandlingstiden i sa veesentligt omfang havde oversteget det rimelige, at T burde
kompenseres herfor. Hgjesteret nedsatte herefter bgden til 1.750 kr. og palagde statskassen at betale sagens
omkostninger for alle tre instanser. Hgjesteret fandt ikke grundlag for at eendre afggrelsen om ubetinget frakendelse af
fgrerretteni 3 ar.

T fundet skyldig i to forhold af overtraedelse af straffelovens § 240 om medvirken til selvmord og et
forhold af forsgg herpa. Straffen fastsat til 60 dages betinget faangsel.

Sag 42/2019 Dom afsagt den 23. september 2019

T var ved landsrettens dom fundet skyldig i to forhold af overtraedelse af straffelovens § 240 om medvirken til selvmord
og et forhold af forsgg herpa. Sagen angik i fgrste raekke, om de handlinger, som T efter landsrettens bevisresultat havde
foretaget i de tre forhold, var strafbare som medvirken efter § 240, og om betingelserne for at straffe for forsgg var op-
fyldt.

| forhold 2 var T i landsretten fundet skyldig i overtraedelse af straffelovens § 240 ved forud for Bs d@d via en kontakt at
have skaffet medicin til B med viden om, at medicinen skulle bruges til Bs selvmord. | forhold 1 var T fundet skyldig i
forsgg pa overtraedelse af § 240 ved via en medtiltalt at have skaffet receptpligtig medicin til A med viden om, at
medicinen skulle bruges til As selvmord, som imidlertid mislykkedes. Hgjesteret tiltradte, at Ts handlinger i disse forhold
var strafbare som medvirken til selvmord efter § 240 henholdsvis som forsgg herpa.



| forhold 3 var T i landsretten fundet skyldig i overtradelse af straffelovens § 240 ved i mailkorrespondance med C at have
vejledt om metoder til at bega selvmord, hvorved T medvirkede til Cs selvmord ved indtagelse af medicin og placering af
en plastikpose lukket sammen med et gummiband over hovedet. Hgjesterets flertal tiltradte, at T ved sin radgivning
havde foretaget en konkretiseret og vaesentlig medvirken til Cs selvmord, og at radgivningen efter sin karakter ikke var
straffri som fglge af, at radgivningen tog udgangspunkt i en generel vejledning, som lovligt var offentliggjort pa en
hjemmeside. Hgjesterets flertal tiltradte endvidere, at straffen var fastsat til 60 dages betinget faengsel.

Andet seksuelt forhold end samleje og blufaerdighedskraenkelse begaet over for en kgreskoleelev
blev straffet med 6 maneders faengsel. Der skete ikke frakendelse af retten til at udgve virksomhed
som kgrelaerer.

Sag 45/2019 Dom afsagt den 26. september 2019

T, der var kgrelaerer, var fundet skyldig i at have tiltvunget sig andet seksuelt forhold end samleje og i
bluferdighedskrankelse ved efter en kgretime at have kysset en kgreskolelev pa halsen og presset sin tunge ind i
munden pa hende, befglt hende pa det ene bryst og pa balderne, herunder inden for tgjet, samt stukket en finger op i
hendes skede.

Hgjesteret udtalte, at straffen for andet seksuelt forhold end samleje skal fastsaettes pa baggrund af en konkret vurdering
af samtlige omstaendigheder i den enkelte sag. Andet seksuelt forhold end samleje kan, som anfgrt i lovforarbejderne,
have en meget forskellig grovhed, og straffen vil afhaengig af sagens konkrete omstaendigheder kunne udmales betydeligt
under udgangspunktet for straffen for voldtaegt. Hgjesteret fastslog, at der ved vurderingen af forholdets grovhed bl.a.
kan leegges vaegt pa det seksuelle forholds naermere karakter, overgrebets tidsmaessige varighed, graden af forurettedes
hjelpelgshed, forurettedes alder, stedet for overgrebet, herunder om gerningsmanden er traengt ind hos forurettede, og
de omstaendigheder, under hvilke gerningsmanden har mgdt den forurettede.

Efter karakteren af det begaede forhold samt under hensyntagen til den generelle forhgjelse af straffen for voldtaegt, som
tilsigtedes ved en andringslov fra 2016, tiltradte Hgjesteret, at straffen var fastsat til 6 maneders faengsel.

Hgjesteret fandt under hensyn til karakteren af det begdede, enkeltstaende forhold og til T's personlige forhold, at der
ikke forela en sa neaerliggende fare for misbrug, at der var tilstraekkeligt grundlag for at frakende T retten til at udgve
virksomhed som kgrelzerer.

Byretsdom i Pusherstreet-sag blev ikke ophavet og sagen blev ikke hjemvist til fornyet behandling
i byretten. Sag 93/2019

Kendelse afsagt den 7. oktober 2019

T1-T10 blev i byretten dgmt for omfattende handel med hash. Under sagens behandling i byretten var der kontakt
mellem den mgdende anklager, A, og de politiagenter, som afgav forklaring i byretten. Kontakten blev ikke oplyst over for
forsvarerne og byretten.

Under ankesagens behandling i landsretten, hvor B var anklager, var der kontakt mellem B og politiagenterne. B gav over
for landsretten forkerte oplysninger om denne kontakt og forsggte at pavirke politiagenterne til at afgive falsk forklaring
om deres kontakt med B.

Sagen for Hgjesteret angik, om byrettens dom skulle ophaeves og sagen hjemvises til fornyet behandling i byretten som
falge af kontakten mellem anklageren og politiagenterne i byretten. Endvidere angik sagen, om anklagemyndigheden
skulle afskzeres fra at fgre politiagenterne som vidner under den videre behandling af sagen.

Hgjesteret fandt ikke grundlag for at antage, at kontakten mellem anklager og politiagenter i byretten kunne have
pavirket politiagenternes forklaringer til skade for de tiltalte, eller at der under sagens behandling for byretten var begaet
fejl, der kunne have haft betydning for sagens udfald. Det forhold, at kontakten mellem anklageren og politiagenterne
ikke var blevet oplyst over for forsvarerne og retten, kunne ikke fgre til en anden vurdering. Hgjesteret tiltradte derfor, at
byrettens dom ikke skulle ophaeves. Hgjesteret fandt endvidere, at anklagemyndigheden kunne fgre politiagenterne som
vidner i landsretten.
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