HOJESTERETS KENDELSE
afsagt torsdag den 28. maj 2020

Sag BS-54914/2019-HJR

A
(advokat Seren Chr. Dueholm)

mod

DBK Byggeselskab IVS under konkurs
(advokat Morten Schwartz Nielsen)

I tidligere instanser er afsagt dom af Retten i Hillered den 9. april 2019 (sag BS-
51057/2018-HIL) og kendelse af Ostre Landsrets 2. afdeling den 11. oktober 2019
(sag BS-38945/2019-OLR).

I denne afgorelse har deltaget tre dommere: Marianne Hojgaard Pedersen,
Hanne Schmidt og Jan Schans Christensen.

Pastande
Kerende, A, har pastaet landsrettens afgorelse eendret, saledes at han tilkendes
1.250 kr. i sagsomkostninger for landsretten, subsidieert et mindre belab.

Indkeerede, DBK Byggeselskab IVS under konkurs, har ikke udtalt sig i anled-
ning af keeremalet.

Sagsfremstilling

A, som var repreesenteret af Prievaizdas IVS, indgav den 22. december 2018
steevning til Retten i Hillered mod DBK Byggeselskab IVS med pédstand om
betaling af 17.424 kr. med tilleeg af procesrente fra sagens anleeg.

Den 9. april 2019 afsagde Retten i Hillerod udeblivelsesdom i sagen, idet DBK
Byggeselskab IVS ikke havde afgivet svarskrift. Byretten fastsatte sagsomkost-
ningerne til 500 kr. til deekning af retsafgiften.



A indbragte sagsomkostningsspergsmalet for landsretten med pastand om
tilkendelse af egentlige sagsomkostninger.

Af landsrettens kendelse af 11. oktober 2019 fremgar bl.a.:

”Ved steevning af 22. december 2018 anlagde A sag mod DBK
Byggeselskab IVS med pastand om betaling af 17.424 kr. i anledning af
manglende betaling af blandt andet nettolen. Byretten afsagde den 9.
april 2019 dom i overensstemmelse med sagsogerens pastand uden
hovedforhandling, idet DBK Byggeselskab IVS ikke havde indleveret
svarskrift rettidigt. Det fremgar af byrettens dom, at sagen blev
behandlet efter reglerne om smasager i retsplejelovens kapitel 39.

A var under sagen repreesenteret ved Prievaizdas IvS i medfer af
retsplejelovens § 260, stk. 5. Dommen blev afsagt, inden retten havde
udarbejdet en fortegnelse efter retsplejelovens § 406, stk. 5.

Ifolge forarbejderne til retsplejelovens kapitel 39 er smasagsprocessen
indrettet pd en sdidan made, at parterne ikke har behov for advokatbi-
stand under sagens forberedelse. Ved den eendring af retsplejelovens §
408, stk. 2, som blev gennemfort ved lov nr. 520 af 6. juni 2007, er det
preeciseret, at erstatning af udgifter til de rettergangsfuldmaegtige, der
meder i smasagsprocessen i medfer af retsplejelovens § 260, stk. 5 og 6,
er omfattet af de samme belobsmaessige begraensninger, som geelder for
erstatning af udgifter til advokatbistand.

I landsretspreaesidenternes notat om sagsomkostninger i smasager mv.
af 20. december 2007 er det under punkt 2.3 om fastsaettelsen af et pas-
sende belob til deekning af advokatbistand eller anden deekningsberetti-
get bistand i smasager, der sluttes uden hovedforhandling, anfert
blandt andet:

”a. Hvis steevning er udarbejdet med advokatbistand eller anden
deekningsberettiget bistand, og sagsegte udebliver eller tager bekraef-
tende til genmeele sa tidligt, at sagen slutter, inden sagsogeren har
modtaget den fortegnelse, som retten skal udarbejde over parternes
pastand, anbringender og beviser, jt. retsplejelovens § 406, stk. 5, til-
kendes et belob til deekning af sagsogerens advokatbistand eller an-
den deekningsberettiget bistand. Belgbet fastsaettes til det, der efter
de vejledende takster ville veere blevet tilkendt, hvis sagen var afgjort
pa grundlag af et betalingspdkrav (svarende til inkassosaleeret). Det
er saledes i denne situation uden betydning, om sagen er indledt
med et betalingspakrav eller en steevning”.



Pa denne baggrund finder landsretten, at A skal tilkendes et belob til
deekning af udgift til partsrepraesentant, som under hensyn til sagens
veerdi, forleb og udfald fastseettes til 2.800 kr. svarende til de vejledende
takster for deekning af bistand til indlevering af betalingspakrav
(svarende til inkassosaleeret).

Landsretten eendrer derfor byrettens afgorelse, saledes at DBK Bygge-
selskab IVS i sagsomkostninger skal betale 2.800 kr. til deekning af ud-
gift til partsrepraesentant og 500 kr. til deekning af retsafgift.

Efter keeresagens karakter skal ingen af parterne betale sagsomkostnin-
ger for landsretten til den anden part.

THI BESTEMMES:

Byrettens afgorelse om sagsomkostninger aendres, saledes at det belab,
som DBK Byggeselskab IVS (nu under konkurs) skal betale i sagsom-
kostninger til A, forhgijes til 3.300 kr.

Ingen af parterne skal betale sagsomkostninger for landsretten til den
anden part.

Kereafgiften tilbagebetales.”

Anbringender

A har anfort navnlig, at han har faet medhold i keeremalet for landsretten og
derfor som udgangspunkt er berettiget til sagsomkostninger, idet han har
mattet afholde udgifter til partsrepraesentant, jf. retsplejelovens § 312, stk. 2, jf. §
312, stk. 3. Der foreligger ikke nogen aftale om sagsomkostningsspergsmalet
eller andre seerlige grunde, som taler for, at han ikke skulle veere berettiget til
deekning af sine udgifter i forbindelse med keeremalet.

Retsgrundlag
Retsplejelovens almindelige bestemmelser om sagsomkostninger i kapitel 30 in-
deholder salydende § 312, stk. 1-3:

”312. Den tabende part skal erstatte modparten de udgifter, retssagen
har pafert modparten, medmindre parterne har aftalt andet.

Stk. 2. Ved keere af kendelser og beslutninger skal den tabende part i
keeresagen erstatte modparten de udgifter, keeresagen har pafert mod-
parten, medmindre parterne har aftalt andet.



Stk. 3. Retten kan dog bestemme, at den tabende part ikke eller kun del-
vis skal erstatte modparten de paferte udgifter, hvis seerlige grunde ta-
ler for det.”

Retsplejelovens kapitel 39 om behandling af sager om mindre krav (smasags-
processen) blev indsat i loven ved lov nr. 538 af 8. juni 2006 om @endring af rets-
plejeloven og forskellige andre love (Politi- og domstolsreformen). Om sagsom-
kostninger hedder det i § 408:

”408. Sagsomkostningerne fastseettes efter reglerne i kapitel 30, jf. dog
stk. 2.

Stk. 2. I sager om krav, der har en gkonomisk veerdi af hejst 5.000 kr.,
erstattes udgifter til advokatbistand eller bistand fra en person, der i
medfor af § 260, stk. 5, erhvervsmeessigt eller i medfer af § 260, stk. 6,
repreesenterer en part eller i medfor af § 260, stk. 3, nr. 4, repreesenterer
en statslig myndighed, med hejst 1.500 kr. eksklusive moms. I sager om
krav, der har en skonomisk veerdi over 5.000 kr., men ikke over 10.000
kr., erstattes udgifter til advokatbistand eller bistand fra en person, der i
medfor af § 260, stk. 5, erhvervsmaessigt eller i medfer af § 260, stk. 6,
repraesenterer en part eller i medfer af § 260, stk. 3, nr. 4, repraesenterer
en statslig myndighed, med hgjst 2.500 kr. eksklusive momes.

Stk. 3. Reglerne i stk. 2 kan ikke fraviges ved aftale, for tvisten er op-
staet.”

Af lovforslagets almindelige bemaerkninger fremgar bl.a. (Folketingstidende
2005-06, tilleeg A, lovforslag nr. L 168, s. 5298):

”8.2.8. Appel

Retsplejeradet finder det vigtigt, at den fri appeladgang, nar appellen
angar beleb over 10.000 kr., ikke forer til, at formalet med smasagspro-
cessen forspildes. Appeladgangen bor saledes i praksis ikke fratage
smasagsprocessen dens karakter af en enkel og billig procesform for sa-
ger med en veerdi pa hojst 50.000 kr. Retsplejeradet foreslar pa den bag-
grund, at appelbehandling af domme afsagt i smasagsprocessen skal
ske efter en forenklet fremgangsmade i forhold til de almindelige appel-
regler, herunder navnlig saledes, at appellen som hovedregel behandles
skriftligt. Dette vil fore til, at omkostningerne ved en appelbehandling i
almindelighed vil kunne begraenses vaesentligt, og at sagerne normalt
vil kunne behandles betydeligt hurtigere end ellers.”



Af lovforslagets specielle bemeerkninger til § 408 fremgar bl.a. (Folketingsti-
dende 2005-06, tilleeg A, lovforslag nr. L 168, s. 5401-02):

"Til § 408

Den foresldede bestemmelse angar sagsomkostninger. Udgangspunktet
er, at de almindelige regler om sagsomkostninger i retsplejelovens kapi-
tel 30 (som ikke foreslas eendret) finder anvendelse, jf. stk. 1, herunder
navnlig reglerne om, at den tabende part skal erstatte den vindende
part dennes udgifter i forbindelse med retssagen, og at udgifter til ad-

vokatbistand skal erstattes med et “passende belob”, som er et standar-
diseret belgb.

Som felge af, at smasagsprocessen foreslas indrettet pa en sadan made,
at parterne ikke har behov for advokatbistand under sagens forbere-
delse, forudseettes det, at de standardbeleb, der tilkendes til deekning af
udgifter til advokatbistand, skal svare til et takstmaessigt saleer for ad-
vokatens deltagelse i hovedforhandlingen og en passende forberedelse
heraf. Det forudseettes, at de standardbeleb, der tilkendes til deekning af
udgifter til advokatbistand, fastseettes med udgangspunkt i landsretter-
nes vejledende saleertakster for hovedforhandlingen i straffesager, som
for tiden udger 2.400 kr. for en hovedforhandling pa 1 time, 3.600 kr.
for en hovedforhandling pa 2 timer og 5.500 kr. for en hovedforhand-
ling pa 3 timer. De naevnte belob er ekskl. moms og inkluderer forbere-
delse af hovedforhandlingen.

Selv et sddant passende beleb til deekning af udgifter til advokatbistand
vil imidlertid veere uforholdsmaessigt hejt i de mindste sager, dvs. sager
med en gkonomisk veerdi indtil 10.000 kr.

Det foreslas pa den baggrund, at i sager med en gkonomisk veerdi indtil
10.000 kr. skal den tabende parts pligt til at erstatte den vindende parts
udgifter til advokat yderligere begreenses, jf. stk. 2. Det foreslas, at be-
greensningen seettes til 1.500 kr. i de allermindste sager med en verdi
indtil 5.000 kr. og til 2.500 kr. i sager med en veerdi mellem 5.000 og
10.000 kr.

Belobsgraenserne pa 5.000 kr. og 10.000 kr. relaterer sig til sagens veerdi
opgjort efter parternes pastande i den fortegnelse, retten udarbejder ef-
ter det foresldede § 406, stk. 5. Som smdsagsprocessen foreslas indrettet,
er det forst efter, at retten har udarbejdet denne fortegnelse, at en part
kan afholde udgifter til advokatbistand med den virkning, at de indgar
i sagsomkostningerne. Det bor derfor ogsa veere pastandene pa dette
tidspunkt, der er bestemmende for en eventuel maksimering af deeknin-
gen som sagsomkostning af udgifter til advokatbistand. Retten kan dog



ogsa tage hensyn til en senere forhgjelse af en pastand, saledes at mak-
simeringen eventuelt ikke geelder. Derimod ber retten i relation til §
408, stk. 2, kun tage hensyn til en senere nedseettelse af en pastand, hvis
nedseettelsen foretages meget hurtigt efter rettens fremsendelse af for-
tegnelsen efter § 406, stk. 5, saledes at pastanden som gengivet heri ikke
har naet at virke bestemmende for modparten i relation til advokatbi-
stand.

Det forudseettes, at sagens veerdi opgeres ud fra pastandene efter tilsva-
rende principper som med hensyn til belobsgraensen for smasagspro-
cessen, jf. herved forslaget til § 401 og bemeerkningerne hertil. Er et krav
betinget af en modydelse, regnes saledes alene med nettoveerdien af pa-
standen, og renter og omkostninger medregnes ikke.

Har sagsogte bade nedlagt pastand om frifindelse for sagsegerens krav
og fremsat modkrav til selvsteendig dom, ber sagens veerdi i relation til
§ 408, stk. 2, opgeres til summen af pastandene. Hvis sagsogerens pa-
stand lyder pa betaling af 4.000 kr. og sagsegtes pastand lyder pa beta-
ling af 3.000 kr., geelder saledes maksimummet pa 2.500 kr. (sagen er i
intervallet 5.001-10.000 kr.). Et eventuelt modkrav, som alene er fremsat
til kompensation, er derimod uden betydning i relation til § 408, stk. 2.

Maksimeringen gaelder ikke i sager om krav uden skonomisk veerdi,
heller ikke, hvor det alene er sagsogtes modkrav til selvsteendig dom,
der ikke har ekonomisk vaerdi.

Belobsgraenserne pa 1.500 kr. og 2.500 kr. udger det maksimale beleb
(ekskl. moms), der kan tilkendes til deekning af udgifter til advokatbi-
stand. Er den part, der tilkendes belgbet, momsregistreret, er det selve
belobet pa 1.500 kr. eller 2.500 kr., der hgjst kan tilkendes. Er den part,
der tilkendes belobet, ikke momsregistreret, kan der derimod med den
nuverende momssats pa 25 pct. tilkendes maksimalt 1.875 kr. hen-
holdsvis 3.125 kr.

Belobene pa 1.500 kr. og 2.500 kr. (ekskl. moms) er maksimum for deek-
ning af udgifter til advokatbistand som sagsomkostning. For alle andre
udgifters vedkommende udmales sagsomkostningerne efter de almin-
delige regler i retsplejelovens kapitel 30 (som ikke foreslds eendret).

Den foresldede maksimering indebeerer, at en vindende part, der veel-
ger at bruge advokat i en meget lille sag, som oftest ikke vil f& deekket
sine fulde udgifter hertil, men dog en andel af udgifterne. Omkost-
ningsansvaret vil sdledes veere delt mellem den tabende part og den
part, der veelger at bruge advokat i en meget lille sag.
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Hojesterets begrundelse og resultat

Efter retsplejelovens § 408, stk. 1, fastsaettes sagsomkostninger i sager, der be-
handles efter retsplejelovens kapitel 39 om sager om mindre krav (sméasagspro-
cessen), som udgangspunkt efter de almindelige regler i retsplejelovens kapitel
30 om sagsomkostninger. For sagsomkostninger i kaeremal er der ikke fastsat
serlige regler. Efter § 312, stk. 1, har den vindende part krav pa sagsomkostnin-
ger, medmindre parterne har aftalt andet. Retten kan dog efter stk. 3 bestemme,
at den tabende part ikke eller kun delvis skal erstatte modparten de paferte ud-
gifter, hvis seerlige grunde taler for det. Det fremgar af forarbejderne til § 408, at
omkostningerne ved appelbehandling i almindelighed vil kunne begraenses vee-
sentligt i sager, der behandles i smasagsprocessen.

Karende fik ved landsrettens kendelse medhold i, at byretten skulle have til-
kendt ham inkassosaleer ud over retsafgiften. Han fik dermed medhold i sin
keere og har derfor som udgangspunkt krav pa deekning af sagsomkostninger.
Hojesteret finder, at der ikke foreligger seerlige grunde til at fravige dette ud-
gangspunkt, da keerende har haft behov for bistand fra en rettergangsfuldmeeg-
tig til at fa keeret afgorelsen. Hojesteret finder herefter, at der bor tilkendes kee-
rende 1.250 kr. til deekning af udgiften til rettergangsfuldmeegtig for landsretten
ud over retsafgiften, som allerede er betalt tilbage.

Karemalsomkostningerne for Hgjesteret, hvor sagen ikke er omfattet af sma-
sagsprocessen, fastseettes til 1.250 kr.

THI BESTEMMES:

I sagsomkostninger for landsretten skal DBK Byggeselskab IVS under konkurs
betale 1.250 kr. til A.

I sagsomkostninger for Hojesteret skal DBK Byggeselskab IVS under konkurs
betale 1.250 kr. til A.

De ideomte sagsomkostningsbelab skal betales inden 14 dage efter denne hgje-
steretskendelses afsigelse og forrentes efter rentelovens § 8 a.

Kereafgiften for Hojesteret tilbagebetales.



