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UDSKRIFT
AF
@STRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 9. juni 2021 af @stre Landsrets 21. afdeling
(landsdommerne Kristian Porsager Seierge, Tine Vuust og Louise Hauberg Wilhelmsen

(kst.) med domsmaend).

21. afd. nr. S-879-21:
Anklagemyndigheden
mod

Tiltalte

(cpr.nr. ...)
(advokat Mette Grith Stage, besk.)

Kgbenhavns Byrets dom af 12. marts 2021 (SS 4-5956/2021) er anket af tiltalte med ende-
lig pastand om frifindelse for overtraedelse af straffelovens § 119 b, 2. pkt., jf. 1. pkt., jf. §
120 og § 245, stk. 1, delvist jf. 8 21, idet tiltalte erkender overtreedelse af straffelovens §8

134 0g 134 a, og i gvrigt formildelse.

Anklagemyndigheden har pastaet domfaldelse efter anklageskriftet, dog saledes at byret-
tens bevisresultat, hvorefter tiltalte blev frifundet for overtreedelse af straffelovens § 133,
stadfaestes, samt skearpelse herunder saledes, at der tillige sker domfaldelse efter straffelo-
vens § 81 d, stk. 4.

Forklaringer
Der er i landsretten afgivet supplerende forklaring af tiltalte og vidnerne politikommissaer

Aog....
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Forklaringerne i byretten fra vidnerne politikommisser B og .... er dokumenteret i medfer

af retsplejelovens § 923.

Tiltalte har forklaret blandt andet, at hun forud for demonstrationen den 9. januar 2021 var
hjemme hos sin mor, hvor hun sammen med blandt andre sin veninde ... lavede plakater til
demonstrationen. Hun fik kendskab til demonstrationen pa Facebook, hvor hun fik det kla-
re indtryk, at det var en fredelig demonstration. De tog ikke plakaterne med, fordi de var

blevet lidt forskreekkede over politiets henvendelse.

Under demonstrationen blev hun af nogle maskerede mand spurgt, om hun ville holde tale.
Det var cirka 5-10 minutter, fgr talen blev holdt. I situationen var det naturligt, at de var
maskerede. Det er ikke useedvanligt, at hun bliver spurgt om at holde tale, fordi hun er et
kendt ansigt i aktivistkredse. Hun er kendt som en fredelig aktivist. Hun taler ofte om pee-
dofili, fordi hun selv har veret udsat for overgreb, og de sagde til hende, at det matte hun
gerne tale om. Hun var dog ogsa uenig i regeringens handtering af corona-krisen, sa det
handlede hendes tale ogsa om. Nogle andre maskerede mand fortalte hende lige far hendes
tale, at hun ogsa skulle sige, at der var sket anholdelse, og det sagde hun s&, men hun vidste
ikke pa det tidspunkt, hvorfor anholdelsen var sket. Nar hun i grundlovsforhgret forklare-
de, at der ikke var sket anholdelser, var det fordi, at hun efter sin egen anholdelse aftenen
forinden, der skete i overvarelse af hendes bgrn, var i chok og ikke kunne huske noget
eller tenke klart. Da hun udtalte ”smadre byen pé en ikke-voldelig mide” havede hun
hinden afvergende for at understrege, at hun mente “ikke-voldelig”. Der var ikke nogen
seerlig reaktion pa hendes tale. Dem, man kan hgre huje i forgrunden pa videoen, er hendes
veninder, som hun efter talen stod og hyggede sig med. Der var god stemning pa det tids-

punkt.

Da demonstrationen forlod Radhuspladsen for at beveaege sig ned ad Straget, blev hun sta-
ende ved Burger King, og lidt senere gik hun tilbage over Vester Voldgade og hun stillede
sig pa en betonklods pa Radhuspladsen. Hun sa, at folk blev presset tilbage, men hun kun-
ne ikke se, hvad der foregik forrest i demonstrationen. Pa et tidspunkt sa hun nogle daser
blive kastet mod politiet hen over krydset ved Burger King. Hun sagde i den anledning til
de pagaldende, at de skulle lade veere. Hun var ikke bekendt med, at der blev skudt med
fyrveerkeri mod politiet; kun at der blev kastet nogle daser mod dem. Hun hgrte ikke noget
om, at meengden ville ned mod Christiansborg, og hun vidste ikke, hvor demonstrationen
skulle hen, for hun var ikke med i planlaegningen. Da demonstrationen blev oplgst, sagde
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hun ”op i reven med Dronningen” i megafonen, for hendes personlige holdning er, at pen-
gene kan bruges bedre end pa et kongehus. Hun blev i demonstrationen, selvom den var
oplest, for det gjorde andre ogsa. Nar hun sagde "hgjre” og “venstre”, var det noget, som
nogle maskerede maend sagde til hende, at hun skulle sige, fordi hun var en af de to, der
havde megafon. Hun folte ikke pd det tidspunkt, at der var noget forkert i det. ”Formation”
sagde hun pa foranledning af ham, der holdt den anden megafon, fordi folk ikke kunne
hgre hans megafon. Det var hendes opfattelse, at demonstrationen bevagede sig den vej,
som politiet gerne ville have, og derfor fandt hun det ikke problematisk, at hun rabte f.eks.
”Blagards Plads”, som Ia i den retning, politiet gennede dem, eller ”formation” i betydnin-
gen ”samling”. Megafonen havde hun faet af nogle af de maskerede mend til demonstrati-
onen, formentlig fordi hun var et kendt ansigt, og de regnede med, at det ville betyde mere,
hvis hun sagde noget i megafon, end hvis andre gjorde det. Pa et tidspunkt afleverede hun
megafonen, men fik den igen ved Sgpavillonen. Frihed for Danmark, vi har faet nok”
relaterede hun til korruption. Hun synes, at der skal almindelige mennesker i Folketinget i

stedet for de politikere, der sidder der i dag.

Forevist forskellige videoklip, hvor hun i megafonen siger: Politiet gar Klar til krig, men
vi forholder os fredelige og i ro”, ” Mette ciao, Mette ciao, Mette ciao, ciao, ciao” og “Fri-
hed for Danmark” forklarede hun, at ”Mette ciao” var en ’Men in Black”-sang, som hun
havde hert inde til demonstrationen, og at det ikke var hende, der begyndte med at rabe
”Frihed for Danmark”. Forevist yderligere videoklip, hvor hun i megafonen siger: *’Tilba-
ge”, forklarede hun, at hun ikke husker, hvorfor hun rébte sdledes, men det kan vaere noget,
som andre har sagt til hende, at hun skulle rabe. Forevist yderligere videoklip, hvor hun i
megafonen siger "I bliver nadt til at komme herop”, forklarede hun, at det er bedre, at folk
er samlet, sa der er mere styr pa, hvor demonstrationen beveger sig hen. Det er ikke hende,
der pa klippet hgres rabe “Politikontrol”. Forevist yderligere videoklip, hvor hun i megafo-
nen siger: ”Det er en menneskeret at demonstrere, er I stolte af jer selv” bekraftede hun, at
det er hendes stemme. Forevist yderligere videoklip, hvor hun i megafonen siger ”Blagards
Plads”, forklarede hun, at det var noget, som andre sagde til hende, at hun skulle sige. Fo-
revist yderligere videoklip, hvor hun i megafonen siger “ansigtsmasker pa”, forklarede
hun, at det sagde hun i sjov som reaktion pa, at politiet lyste pa dem. Endelig forevist yder-
ligere videoklip, hvor hun i megafonen siger: ”De star klar herovre”, forklarede hun, at det

var politiet, hun talte om.
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Vidnet politikommissaer A har forklaret blandt andet, at efter demonstrationen var blevet

oplast, var der cirka 200-250 personer, som blev pa stedet. Efter Strgget var nogle af de-
monstranterne gaet op mod Hovedbanegarden, mens andre gik op ad Vester Voldgade og
H.C. Andersens Boulevard mod Stormgade, men politiet pressede dem tilbage, saledes at
de kunne fortsatte den lovlige demonstration pa Radhuspladsen. Demonstrationen var ble-
vet anmeldt som stationaer demonstration pa Radhuspladsen, og der var ikke givet tilladel-

se til, at demonstranterne kunne bevage sig rundt i byen.

Han hgrte ikke selv, at der var en taler, der sagde, at de skulle ”smadre byen”, men han fik
meldinger herom. Han harte ikke, at der blev sagt noget om, at det skulle ske pé en “ikke-
voldelig made”. Det var hans opfattelse, at det var blevet sagt umiddelbart for, demonstra-
tionen satte i gang. Demonstranterne gnskede ikke at tale med politiet, og han s, at en stor
gruppe personer, maske 400 ud af de i alt 600 demonstranter, bevaegede sig mod Strgget.
Han sa for sig, at det ville medfare omfattende haervaerk pa Strgget, og derfor stoppede

man dem og gennede dem tilbage til Radhuspladsen.

Der var efter episoden pa Strgget ikke tid til at oplgse demonstrationen, fordi demonstran-
terne var meget aggressive. Kl. 19.18 besluttede han dog, at demonstrationen skulle oplg-
ses. Pa det tidspunkt befandt demonstranterne sig pa H.C. Andersens Boulevard. Oplgbs-
formularen er indspillet pa band, som afspilles tre gange, hver gang man trykker pa knap-
pen. Fra Radhuspladsen kunne demonstranterne frit bevaege sig mod Vesterbro, Frederiks-
berg og Narrebro, men det tog noget tid, inden demonstranterne forlod Radhuspladsen.
Farst omkring Kkl. 19.50 befandt demonstranterne sig ved Sgerne, hvorfra de fortsatte ud til
Ngarrebro, fulgt af en enkelt politibil, som skulle observere, hvad der skete. Det var demon-
stranterne selv, der bestemte ruten, som gik over Blagards Plads til Sct. Hans Torv og vide-
re mod Fredensbro. Her havde politiet lagt en sperring for at forhindre dem i at ga tilbage
mod indre by. I stedet bevaegede gruppen sig til Tagensvej/Blegdamsvej, hvor der opstod
uroligheder med kast af genstande og affyring af fyrveerkeri mod politiet. Oplgsnings-

formularen blev pa ny afspillet, hvorefter gruppen oplgste sig omkring kl. 21.00.

Det er politiets opfattelse, at der var tale om planlagte civile uroligheder, hvor man decide-
ret gik efter at udgve vold mod politiet. Efterretninger om trusselsbilledet var begyndt at
indlgbe efter nytar, savel far som efter den 6. januar 2021. Forud for demonstrationen var
der sket én anholdelse ved @rstedsparken pa grund af besiddelse af store mangder fyrvaer-
keri.



Vidnet ... har forklaret blandt andet, at hun regnede med, at det var en fredelig demonstra-
tion, der var indkaldt til. Ellers ville hun ikke have deltaget, for vold ville ga direkte imod
formalet med demonstrationen. Der var god stemning, da de mgdtes hos tiltaltes mor. Pa
Radhuspladsen stod hun sammen med tiltalte oppe foran scenen. Hun hgrte eller sa ingen
anmode tiltalte om at holde tale eller sige, at der var sket anholdelser. Der var dog meget
stgj og mange mennesker, sa de kunne sagtens hver isar have talt med nogen, som den
anden ikke sa eller hgrte. Det var dog en selvfalge, at tiltalte skulle holde en tale til demon-
strationen, for det gar hun tit. Den skulle handle om frihed, og tiltalte har meget fokus pa
padofili, s det handlede talen ogsa om. Megafonen fik tiltalte overdraget af en anden per-
son under demonstrationen. Folk blev ikke voldelige af tiltaltes tale; den gode stemning
&ndrede sig overhovedet ikke som fglge af talen. Tiltalte blev bagefter meget berart, og

mange kom forbi og roste hende for talen.

Under den efterfglgende del af demonstrationen forsggte tiltalte gentagne gange at fa folk
til at stoppe med deres angreb mod politiet. Hun synes heller ikke selv, at det var i orden at
kaste noget mod politiet. Sloganet “Frihed for Danmark™ kendte hun i forvejen, og det har
ikke noget med vold mod politiet at gere. Det blev pa et tidspunkt sagt, at man skulle til
Christiansborg. Hun ved ikke, om tiltalte hgrte det.

Sagsoplysninger
Der er under sagen fremlagt en afskrift fra ”dansketaler.dk” af den tale, som tiltalte holdt

pa Radhuspladsen den 9. januar 2021 fra kl. 18.40 til kl. 18.44, og som lgd som falger:

”Arh, der er mange mennesker, og det ser mega nice ud.
Hurtigt spgrgsmal til politiet, hurtig spergsmal venner:

Nar Mette hun siger hop ikk’, siger I sa bare altid hvor hejt eller hvad? Hvad
sker der? | gar o anholder folk inde i H.C. @rstedsparken. Har I glemt, at vi har
ret til at demonstrere? Har | glemt, at vi bor i et demokrati?

Ok. Er du sindssyg, det ser for vildt ud det her. Er I klar til at ga rundt og smad-
re byen pa en ikke-voldelig made? Bare lige gare Kgbenhavn opmarksom pa,
at vi er her, ikk’? Vi er her, og vi er vrede, og vi er traette, og vi er ved at blive
sindssyge. Hvor er den virus? For | opfarer jer, som om at der er en dgdelig
pandemi, men der er ikke flere dede end normalt, vel? Der var flere dgde ved
sidste ars influenzasason, sa please, giv mig en grund til at lukke alting ned!
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Udover det, sa vil jeg gerne bare spgrge jer om, hvordan har | det egentlig med
at bo i et land, hvor man far to ar i feengsel for at voldtage et barn? Etr det no-
get, vi skal acceptere eller hvad?

Hvordan har i det med at bo i et land, hvor man pa et ulovligt grundlag tvangs-
fjerner bgrn?

Hvordan har i det med at bo i et land, hvor psykotiske keellinger kan sprede
legne om feedre til deres barn og hold fedrene fra deres bgrn?

Ned med familieretshuset venner, ik’? De adelegger familier. De tvangsfjerner
bern pa ulovligt grundlag, og politiet de beskytter padofile. | Danmark, hvis du
har voldtaget et barn, sa kan du komme i frivillig iso inde i spjeeldet

Hvor mange af jer herinde, der har siddet i faengsel, har kunne ga op til direktg-
ren og sige: “’jeg er bange, jeg vil gerne i frivillig iso.” Hvor mange af jer har
faet lov til det? Nada. Nada!

Men er du paedofil, sé skal du fanme passes pa ikk’, og det er jo ikke underligt,
for vi har sadan set en udenrigsminister, som Mette har peget pa, som selv er
peedofil.

Det er fandme flot Danmark. Er der kommet folke-massepsykose eller hvad?
Altsa er alle blevet ramt af den samme sindstilstand? Er vi blevet udskeldt lidt
for meget? Er der ingen, der lytter pa os? Der er ingen, der lytter til os venner,
sa hvad ger vi? Vi far dem til at lytte. Og hvordan ger vi det? Det ma tiden vi-
se. Men lige nu der star vi her, og sa er vi klar, og sa er vi her i en felles front
for at &endre det her land, og ikke kun det her land, men hele verden, for vi ac-
cepterer ikke mere, at der altid er penge til krig, der er altid penge til krig og
vacciner, men der er aldrig penge til mad og rent vand til de fattigste menne-
sker i verden.

Er 1 med? Er vi feerdige med at acceptere det lort?

Sa lad os smadre det venner! Folkestyre, OK? Folket, folket ind i Folketinget.
Vi smadrer det system!

Tak skal I ha’.
Fuck systemet, fuck Mette, fuck poli, fuck det hele mand!
Tak.”

Af politiets rapport vedrgrende gennemgang af videoovervagning fremgar falgende, idet

bemarkes, at teksterne er kommentarer til still-fotos fra videoen:

”1.09 min inde i videoen ses en videosekvens hvor sigtede star hgjere end hen-
des meddemonstranter. Dette er ca. kl. 19.10 og er umiddelbart efter hendes ta-
le.

Hun ses med sort hue, mgnstret bandana foran munden, sort jakke og medbrin-
gende en hvid/rgd megafon.

1.48 min inde i videoen ses sigtede sta forrest af demonstranterne mod politiet.
Dette er pa H.C. Andersens Boulevard ca. kl. 1930. Det er ikke muligt at hare
hvad sigtede siger i megafonen.
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3.00 min inde i videoen ses sigtede sta i mangden af demonstranter, fortsat pa
H.C.A.B. Hun riber i megafonen “Frihed for Danmark, vi har faet nok” mindst
5 gange.

3.45 min inde i videoen ses sigtede ga i meaengden af demonstranter hvor hun i
megafonen raber “op i reven med dronningen” mindst 2 gange, samtidige med
at hun vender sig mod politiet.

4.25 min inde i videoen er demonstrationen i krydset H.C. Andersens Boule-
vard og Jernbanegade ca. kl. 1940 og man kan hgre sigtede rabe noget i mega-
fonen.

5.23 min inde i ses sigtede fortsat st i krydset H.C. Andersens Boulevard og
Jernbanegade hvor hun i megafonen siger ’Fa lidt gang i den tromme der
man”, henvendt til en meddemonstrant der har medbragt en tromme.

5.47 min inde i demonstrationen pa Gyldenlgvesgade ca. kl. 2000. Sigtede ses
ga mellem de andre demonstranter.

6.36 min inde er demonstrationen pa Blegdamsvej/Tagensvej ca. kl. 20.50. her
ses sigtede fortsat gp mellem de andre demonstranter fortsat med megafonen
over skulderen.”

Personlige oplysninger

Tiltalte har forklaret, at hendes barn er blevet passet af deres feedre, siden hun blev anholdt,
og at hendes mor ogsa holder god kontakt med dem. Hun synes ikke, at bgrnene skal ind i
Vestre Faengsel, og derfor har hun ikke set dem under sin varetegtsfeengsling, hvilket har

vaeret meget hardt.

Tiltalte har veeret frihedsbergvet under anken.

Retsgrundlag

Det falger af straffelovens 8§ 81 d, stk. 1, at den straf, der er foreskrevet i bl.a. straffelovens
8 119-122 og § 133-134 b kan forhgjes indtil det dobbelte, hvis lovovertraedelsen har bag-
grund i eller ssmmenhang med covid-19-epidemien i Danmark. Straffelovens § 245, stk.
1, er ikke omfattet af bestemmelsens stk. 1, men det fremgar af § 81 d, stk. 4, at det ved
fastseettelse af straf for lovovertreedelser, som ikke er omfattet af stk. 1 eller 2, i almindeli-
gelighed skal indga som en skaerpende omstandighed, hvis lovovertraedelsen har baggrund

I eller sammenhang med covid-19-epidemien i Danmark.
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Straffelovens § 81 d blev indsat ved lov nr. 349 af 2. april 2020. Af forarbejderne til loven,
jf. lovforslag nr. L 157, som fremsat den 26. marts 2020, fremgar af pkt. 1 i de almindelige
bemerkninger blandt andet:

” 1. Indledning

Danmark befinder sig lige nu midt i en pandemi. Udbruddet af covid-19 har medfert
nye former for kriminalitet, der baserer sig pa den frygt og usikkerhed, som frem-
komsten af covid-19 har bragt med sig.

De seneste uger har bragt flere eksempler pd, at kriminelle udnytter den alvorlige og
ekstraordingre situation, vi som land befinder os i, for deres egen vindings skyld.
Der er bl.a. set eksempler pa kriminalitet, som udnytter borgernes tillid til myndighe-
derne. Det er helt centralt, at vi kommer disse former for kriminalitet til livs, da bor-
gernes tillid er afgarende i en krisetid som den foreliggende.

Der er saledes set eksempler pa falske e-mails og SMS’er, som angiver at have
Sundhedsstyrelsen som afsender, og hvor formalet med meddelelserne er at lokke
modtageren til at oplyse sit CPR-nummer eller NemID. Hvis vedkommende indtaster
sine personlige oplysninger, kan disse herefter misbruges af afsenderen.

Der er ligeledes set eksempler pa tricktyveri isaer rettet mod aldre borgere, hvor bor-
geren opsgges pa sin adresse af en person, som udgiver sig for at veere fra sundheds-
myndighederne, hospitalet eller hiemmeplejen under paskud af, at de vil orientere
vedkommende om, hvordan man kan forebygge smitte med covid-19. Pa den made
far personen adgang til boligen og til at stjeele kontanter, bankkort eller lignende fra
borgeren.

Pa landets sygehuse oplever man endvidere, at der bliver stjalet veernemidler, sasom
handsprit og mundbind. Genstande, der maske nok er af begraenset gkonomisk veerdi,
men som i den aktuelle situation er en knap ressource, der er afgerende for, at sund-
hedsmyndighederne kan varetage deres helt essentielle opgaver.

Regeringen har desuden med opbakning fra Folketinget preesenteret flere gkonomi-
ske hjelpepakker, der har til formal at holde handen under dansk gkonomi i denne
ekstraordingre situation og herved hjelpe danske lgnmodtagere, arbejdspladser og
virksomheder ud pa den anden side af krisen. Det er afgarende, at disse hjaelpepakker
ikke udnyttes svigagtigt.

Det kan ikke accepteres, at personer og virksomheder udnytter den aktuelle situation
til at bega strafbare handlinger. Det foreslas derfor med lovforslaget, at straffen kan
forhgjes med indtil det dobbelte for overtraedelse af lovens § 119 (vold og trusler
mod personer i offentlig tjeneste), § 161 (falsk erklaring pa tro og love), § 163 (urig-
tig erkleering til det offentlige), 8 171 (dokumentfalsk), 8 263 a (udbredelse af ad-
gangsmidler til datasystem), § 276 (tyveri), § 276 a (indbrudstyveri), 8 278 (under-
sleb), 88 279 og 300 a (hhv. forsetligt og groft uagtsomt bedrageri), § 279 a (data-
bedrageri), § 280 (mandatsvig), § 281 (afpresning), § 282 (ager), § 283 (skyldner-
svig), 8 288 (raveri), 88 289 og 289 a (hhv. svig og serligt grov svig med offentlige
midler), 88§ 290 og 303 (hhv. forsatligt og groft uagtsomt heeleri), § 290 a (hvid-
vask), 8 293 (brugstyveri) og § 301 (uberettiget anvendelse af betalingsoplysninger),
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hvis lovovertraedelsen har baggrund i eller sammenhaeng med covid-19-epidemien i
Danmark.

Det foreslas desuden, at det ved fastszttelse af straffen for andre lovovertraedelser i
almindelighed skal indga som en skaerpende omstendighed, hvis lovovertreedelsen
har baggrund i eller ssmmenhang med covid-19-epidemien i Danmark.”

Af lovforslagets pkt. 2.1.2 om Justitsministeriets overvejelser fremgar endvidere:

”Der er siden udbruddet af covid-19 i Danmark konstateret eksempler pa kriminali-
tet, som baserer sig pa den frygt og usikkerhed, som covid-19-epidemien har bragt
med sig.

Ved visse kriminalitetsformer udnyttes borgerens tillid til offentlige myndigheder i
en krisesituation som den foreliggende. Dette er bl.a. tilfeeldet for de falske e-mails
og SMS’er, som angiver at have Sundhedsstyrelsen som afsender, hvor formélet med
meddelelserne er at lokke modtageren til at oplyse sit CPR-nummer eller NemID.
Rigspolitiet har oplyst, at der er sket en mindre stigning i antallet af anmeldelser om
bedrageri. | perioden 1. marts til 23. marts 2020 er der saledes registreret 45 anmel-
delser med tilknytning til covid-19.

Andre former for kriminalitet udspringer af, at visse genstande pa grund af covid-19
har faet en ekstraordinzr veerdi, og derfor abner mulighed for store gevinster for
kriminelle. Det gelder f.eks. visse vaerne- og desinfektionsmidler, men kan ogsa om-
fatte andre produkter, der generelt er mangel pa som fglge af covid-19-epidemien.
Rigspolitiet har oplyst, at der i perioden 1. marts til 23. marts 2020 er registreret 16
anmeldelser om tyveri/indbrud eller forsgg pa at stjeele veernemidler. Der er endvide-
re i samme periode registreret 8 anmeldelser om tricktyveri med tilknytning til covid-
19.

Det gar ud over alle borgere i Danmark, nar personer stjeeler veerne- og desinfekti-
onsmidler fra hospitaler, og dermed begraenser myndighedernes muligheder for at fo-
rebygge og beskytte befolkningen mod smitte. Det samme geelder tricktyverier og
bedrageri, hvor kriminelle udgiver sig for at veere fra f.eks. sundhedsmyndighederne,
og forsgger at udnytte borgernes generelle bekymring for smitte med covid-19. Det
er helt afgerende - seerligt i en tid som denne - at opretholde den generelle tillid i
samfundet, herunder i forhold til myndighederne. Straffen for sadanne overtraedelser
ber derfor sta mal med deres potentielle skadevirkninger for samfundet som sadan.
Tilsvarende gealder for virksomheder og erhvervsdrivende som pa svigagtig vis matte
sgge at udnytte hjeelpepakker til imgdegaelse af skadevirkninger ved covid-19-
epidemien, der har til formal at holde handen under dansk gkonomi i denne ekstraor-
dinaere situation og herved hjelpe danske lanmodtagere, arbejdspladser og virksom-
heder ud pa den anden side af krisen. Sadanne overtradelser ber straffes ekstra hardt.

Der bgr saledes sattes hardt ind over for de personer og virksomheder, der udnytter
den alvorlige situation, som Danmark befinder sig i, til at bega strafbare handlinger.
Justitsministeriet finder derfor, at der er behov for at skarpe straffen, herunder ogsa
under visse omstendigheder tilleegsbgder, markant for visse straffelovsovertraedelser,
hvis overtraedelsen har baggrund i eller sammenhang med covid-19-epidemien i
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Danmark. Endvidere finder Justitsministeriet, at der er behov for at skeerpe strafni-
veauet yderligere, hvis lovovertreedelsen bestar i svig mv. med offentlige midler i re-
lation til hjeelpepakker til imgdegaelse af skadevirkninger ved covid-19-epidemien.”

Af pkt. 2.1.3 om den foreslaede ordning fremgar blandt andet.:

”Det foreslas, at der indsettes en ny bestemmelse i straffeloven som § 81 d, stk. 1,
hvorefter straffen kan forhgjes indtil det dobbelte, hvis en overtraedelse af lovens 8
119 (vold og trusler mod personer i offentlig tjeneste), § 161 (falsk erklaering pa tro
og love), § 163 (urigtig erkleering til det offentlige), § 171 (dokumentfalsk), 8 263 a
(udbredelse af adgangsmidler til datasystem), § 276 (tyveri), § 276 a (indbrudstyve-
ri), 8 278 (underslab), 88 279 og 300 a (hhv. forseetligt og groft uagtsomt bedrageri),
§ 279 a (databedrageri), § 280 (mandatsvig), § 281 (afpresning), § 282 (ager), § 283
(skyldnersvig), § 288 (ragveri), 88§ 289 og 289 a (hhv. svig og serligt grov svig med
offentlige midler), 88§ 290 og 303 (hhv. forsatligt og groft uagtsomt heeleri), § 290 a
(hvidvask), 8 293 (brugstyveri) og § 301 (uberettiget anvendelse af betalingsoplys-
ninger) har baggrund i eller ssmmenhang med covid-19-epidemien i Danmark.

Kriminalitetsformerne omfattet af den foreslaede bestemmelse i straffelovens § 81 d,
stk. 1, afspejler den type kriminalitet, der forventes at kunne udspringe af covid-19-
epidemien i Danmark.”

Af bemerkningerne til lovforslagets enkelte bestemmelser er falgende blandt andet anfart
til § 81 d:

”Det er en betingelse, at den pagaldende lovovertraedelse har baggrund i eller
sammenhang med »covid-19-epidemien i Danmark.

Betingelsen om, at overtreedelsen »har baggrund i eller ssmmenhaeng med co-
vid-19-epidemien i Danmark« indebarer, at den pageeldende lovovertraedelse
helt eller delvis skal have vearet motiveret af eller have til formal at udnytte den
situation i landet, som covid-19-epidemien i Danmark har medfgrt. Det er uden
betydning, om den pagaldende under normale omstendigheder ogsa ville have
begaet den samme form for kriminalitet, f.eks. ved brug af andre hjelpemidler
eller ved hjalp af en anden metode. Det er endvidere uden betydning, om epi-
demien stadig er i gang pa det tidspunkt, hvor lovovertradelsen begas, hvis
handlingen i gvrigt har baggrund i eller sammenhang med covid-19-epidemien
i Danmark.

Det vil bero pa en konkret vurdering af den begaede lovovertradelse, herunder
seerligt overtreedelsens karakter, formal og kontekst, om betingelsen er opfyldt.
Det ma dog i almindelighed antages, at en overtreedelse af de i den foreslaede

8 81 d, stk. 1, naevnte bestemmelser har baggrund i eller sasmmenhaeng med co-
vid-19-epidemien i Danmark, hvis overtraedelsen vedrarer hjelpepakker til
imgdegaelse af skadevirkninger ved covid-19-epidemien eller veernemidler sa-
som handsprit og mundbind eller andre knappe ressourcer i den aktuelle situa-
tion. Ligeledes ma det i almindelighed antages, at overtradelsen har baggrund i
eller ssmmenhaeng med covid-19-epidemien i Danmark, hvis den tiltalte under


https://pro.karnovgroup.dk/document/rel/LBKG2019976_P81D?src=document
https://pro.karnovgroup.dk/document/rel/LBKG2019976_P81D?src=document
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paskud af covid-19-epidemien udgiver sig for at repreesentere sundhedsmyn-
dighederne eller lignende med henblik pa at fa adgang til en borgers hjem,
CPR-nummer, NemID eller lignende.

Efter den foreslaede § 81 d, stk. 4, skal det ved fastsettelse af straf for lovover-
treedelser, som ikke er omfattet af stk. 1 eller 2, i almindelighed indga som en
skeerpende omstendighed, hvis overtraeedelsen har baggrund i eller sammen-
heeng med covid-19-epidemien i Danmark.

Bestemmelsen finder anvendelse pa alle typer af kriminalitet, som ikke er
naevnt i den foreslaede § 81 d, stk. 1. P4 samme made som i forhold til stk. 1 og
2, er det en betingelse for at skeerpe straffen, at den pagaldende lovovertraedel-
se helt eller delvis skal have veeret motiveret af at udnytte den situation, som
covid-19-epidemien har medfert i Danmark. Det er uden betydning, om den
pageeldende under normale omstendigheder ogsa ville have begaet den samme
form for kriminalitet, f.eks. ved brug af andre hjelpemidler eller ved hjelp af
en anden metode.”

Under Folketingets behandling af lovforslaget blev der stillet en reekke andringsforslag,
herunder @&ndringsforslag nr. 6 fra justitsministeren, som blev vedtaget. Retsudvalget afgav
den 1. april 2020 beteenkning over lovforslaget, hvor falgende blandt andet fremgar af be-

maerkningerne til eendringsforslaget:

“Til nr. 6

De lovovertraedelser, der er omfattet af den foreslaede bestemmelse i straffelovens §
81 d, stk. 1, vedrarer primert formueforbrydelser, idet straffelovens § 119 om vold
og trusler mod personer i offentlig tjeneste dog ogsa er omfattet.

Med andringsforslaget foreslas det for det farste, at de bestemmelser, der er naevnt i
8 81 d, stk. 1, udvides med en raeekke lovovertraedelser, der vedrarer forbrydelser mod
henholdsvis den offentlige myndighed m.v. og den offentlige orden og fred. Det dre-
jer sig om fglgende straffelovsovertraedelser: § 119 a (chikane af personer i offentlig
tjeneste), 8 120 (vold og trusler mod personer i offentlig tjeneste ved hjelp af oplab),
§ 121 (fornarmelig tiltale mod personer i offentlig tjeneste), 88 133 og 134 (hen-
holdsvis farlige og ufarlige oplab), § 134 a (grov forstyrrelse af ro og orden pa of-
fentligt sted), 8 134 b (maskeringsforbud), § 135 (ugrundet udrykning af politi, am-
bulance m.v.) og § 247, stk. 2 (vold mod personer, der efter karakteren af deres ar-
bejde er serlig udsatte for vold).

/ndringsforslaget skal ses i lyset af, at der vurderes at vere en vis sandsynlighed
for, at politiet, sundhedspersonale ansat i offentlige institutioner el.lign. udsattes for
vold, trusler, skeeldsord eller chikane som led i deres arbejde med at handhaeve myn-
dighedernes lovgivningsmeessige tiltag mod covid-19. Endvidere vurderes der at vee-
re en vis risiko for, at myndighederne under covid-19-epidemien i Danmark vil kun-
ne se optgjer m.v. i gaderne, hvor der vil vaere behov for at sikre den offentlige orden
og fred.
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/ndringsforslaget indebaerer, at straffen for de i forslaget naevnte bestemmelser kan
forhgjes indtil det dobbelte, hvis lovovertreedelsen har baggrund i eller sammenhang
med covid-19-epidemien i Danmark.

Som eksempel pa en situation, hvor lovovertreedelsen i almindelighed vil have bag-
grund i eller sasmmenhang med covid-19-epidemien i Danmark kan navnes, hvis po-
litiet, sundhedspersonale ansat i offentlige institutioner el.lign. udseettes for vold,
trusler, skeeldsord eller chikane som led i deres arbejde med at handhaeve myndighe-
dernes lovgivningsmaessige tiltag mod covid-19.

Det forudseettes samtidig med a&ndringsforslaget, at strafniveauet for overtraedelse af
de i &ndringsforslaget naevnte bestemmelser forhgjes til omkring det dobbelte i for-
hold til den straf, der ville veere fastsat af domstolene for tilsvarende overtraedelser,
der ikke har baggrund i eller ssmmenhaeng med covid-19-epidemien i Danmark.

Som eksempel kan navnes den situation - som dog vil veere omfattet af straffelovens
8 119 om vold og trusler mod personer i offentlig tjeneste - hvor politiet udsteder et
pabud til en reekke personer i en offentligt tilgeengelig park, hvor der befinder sig fle-
re end ti personer pa en sadan made, at det efter politiets sken udger en serlig fare
for smitte med covid-19, og hvor en polititjenestemand i forbindelse hermed bliver
truet med vold af en person, der netop har faet et pabud. Et sadant tilfelde vil efter
rigsadvokatmeddelelsen, afsnittet om chikane, vold og trusler mod offentligt ansatte
m.v. (8 119, § 119 a og § 212), som udgangspunkt skulle sanktioneres med ubetinget
feengsel i mindst 30 dage, hvis tiltalte er ustraffet. Med lovforslaget forudseettes det,
at strafniveauet for en sddan lovovertreedelse som udgangspunkt vil skulle vaere 60
dages ubetinget fengsel athengigt af de nermere omstaendigheder.”

Landsrettens begrundelse og resultat
Skyldsspgrgsmalet

Efter de afgivne forklaringer, rapport vedrgrende stemningsbilledet under demonstrationen
den 9. januar 2021, udarbejdet af politikommisszr A, og de afspillede videosekvenser laeg-
ges det til grund, at organisationen Men in Black, Denmark” via Facebook indkaldte til og
lovligt anmeldte en demonstration pa Radhuspladsen den 9. januar 2021. Demonstrationen
begyndte omkring kl. 18.30 med taler fra et lydanlaeg, som var placeret foran radhuset.
Imellem talerne, kl. 18.48, blev der affyret starre maengder fyrveerkeri mod radhuset, men
ellers forlgb demonstrationen roligt pa Radhuspladsen, indtil den sidste taler kl. 18.56 op-
fordrede demonstranterne til at forlade Radhuspladsen og ga gennem Strgget. Et stykke
nede ad Strgget opstod der en konfrontation med politiet, hvorunder politifolk blev udsat
for kasteskyts, herunder kl. 19.08 affyring af raketter vandret imod politiet, og to politifolk
kom til skade med henholdsvis en braekket hand og et brandsar pa halsen. Demonstranterne
blev herefter gennet tilbage til Radhuspladsen, saledes at de som forklaret af politikommis-
ser A kunne fortsaette demonstrationen dér. Imidlertid beveegede nogle af demonstranterne
sig over Radhuspladsen til Vesterbrogade, hvor der kl. 19.11 blev affyret store mangder
fyrveerkeri. Andre demonstranter forsggte at ga i retning af Stormgade ad Vester VVoldgade
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og H.C. Andersens Boulevard, hvor de blev stoppet af politiet og gennet tilbage mod Rad-
huspladsen. KI. 19.18 blev demonstrationen oplgst ved gentagen oplasning af oplasnings-
formularen fra en bil placeret pa hjernet af Radhuspladsen og H.C. Andersens Boulevard
over for Jernbanegade, og demonstranterne blev forsggt dirigeret i retning af Sgpavillio-
nen. Nogle af demonstranterne forblev pa Radhuspladsen, og det er i rapporten vedrarende
stemningsbilledet beskrevet, at der pa Radhuspladsen kl. 19.52 var et angreb mod en poli-
timand i form af slag og spark, men det leegges efter politikommisseer As forklaring til
grund, at den starste del af de tilbageveerende demonstranter omkring kl. 19.50 befandt sig
ved Sgerne. Politiet tillod herefter, at demonstranterne i samlet flok bevagede sig ud mod
Ngarrebro, hvor de blev fulgt af en enkelt politibil, som observerede dem. Personerne gik
herefter til Blagards Plads og Sct. Hans Torv og videre mod Fredensbro, hvor politiet af-
spaerrede dem vejen ind mod centrum, saledes at de gik tilbage ad Tagensvej. Ved krydset
Tagensvej/Blegdamsvej blev der omkring Kkl. 20.50 igen kastet genstande mod politiet, der
foretog anholdelser og pa ny oplaste demonstrationen. Omkring kl. 21 var mangden op-

lgst.

Landsretten leegger efter bevisfarelsen til grund, at demonstrationen — fra den bevaegede
sig ned ad Strgget og til den blev endeligt oplast — havde udviklet sig til et oplgb, hvorun-
der der blev affyret store maengder af fyrverkeri og kastet adskillige genstande mod politi-
et pa Strgget, H.C. Andersens Boulevard og Blegdamsvej som beskrevet i tiltalen, uden at
det dog klart fremgar, hvad der blev kastet hvornar, bortset fra at der pa Strgget blev affy-

ret fyrveerkeri vandret mod politiet.

Tiltalte har for landsretten erkendt sig skyldig i overtraeedelse af straffelovens § 134 og §
134 a ved ikke at forlade demonstrationen, da den kl. 19.18 blev oplgst af politiet, og ved
at have deltaget i den grove forstyrrelse af den offentlige orden og ro, som beskrevet oven-

for.

Spergsmalet er herefter, om tiltalte — der ikke selv kastede genstande mod politiet — ved sin
adfzerd pa strafbar made har medvirket til den grove vold og forsgg herpa, som blev udgvet

af nogle af deltagerne ved demonstrationen.

Landsretten leegger efter forklaringen fra politikommisseer B til grund, at demonstrationen
bestod bade af en folkelig, fredelig del og en del, der bestod af et mindretal af “voldspara-
te” demonstranter. Politikommissear A har i trad hermed forklaret, at der efter politiets op-
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fattelse var tale om planlagte civile uroligheder, hvor man gik efter at udgve vold mod po-
litiet.

Der er ikke fart bevis for, at tiltalte deltog i planleegningen af demonstrationen eller forud
herfor havde nogen tilknytning til “Men in Black”-bevagelsen. Det leegges saledes i over-
ensstemmelse med tiltaltes forklaring til grund, at det var som en del af det almindelige
aktivistmiljg, at tiltalte blev opfordret til at holde tale over lydanlaegget pa Radhuspladsen.
Hun holdt sin tale som tredje taler fra kl. 18.40 til kl. 18.44, hvorunder hun blandt andet

udtalte sig pa den made, der er beskrevet i anklageskriftet.

Efter en samlet vurdering af hele talen, herunder den sammenhang hvori ordet ”’smadre”
indgar i talen, den relativt afdeempede reaktion herpa fra demonstranternes side og det for-
hold, at der herefter blev afholdt to yderligere taler, inden mangden pa den afsluttende
talers opfordring Kkl. 18.56 beveegede sig mod Stragget, findes tiltalte ved sin tale under den
lovligt anmeldte demonstration ikke at have opfordret til vold mod politiet eller pa anden

strafbar made at have medvirket hertil.

Vedrgrende det efterfalgende forlgb leegges det til grund, at tiltalte ikke selv gik ned ad
Strgget, men under denne del af demonstrationen befandt sig pa Radhuspladsen, og at hun
saledes ikke var i umiddelbar nerhed af den vold med bl.a. demonstranters affyring af fyr-
veerkeri vandret mod politiet, som blev udevet af de forreste demonstranter i forbindelse

med konfrontationen pa Strgget.

Tiltalte ses herefter pa de afspillede videosekvenser at vere en aktiv deltager i demonstra-
tionen, herunder ved, at hun pa et tidspunkt efter at demonstrationen er blevet oplgst, be-
finder sig forrest i maengden af demonstranter med front mod politiet og taler i megafonen,
uden at det kan hgres, hvad hun siger, og at hun pa andre tidspunkter under urolighederne i
megafonen raber “frihed for Danmark, vi har faet nok” og ”fa lidt gang i den tromme der
mand”, ligesom hun — bade som reaktion pa oplgbsformularen og senere — rber “op i ro-
ven med Dronningen”, alt som beskrevet i tiltalen. Tiltalte ses ogsa pa andre videosekven-
ser at bevaege sig sammen med mangden med mikrofonen til megafonen i handen, og hun

29 9 2 9

har erkendt, at hun med rab som "hejre”, “venstre”, ”samling” og “formation” forsegte at
dirigere forsamlingen, hvilket dog efter hendes egen forklaring skete pa opfordring fra an-
dre deltagere. Det leegges endvidere efter tiltaltes forklaring til grund, at hun observerede

kast af daser mod politiet pa Radhuspladsen, og at hun tog afstand herfra.



-15-

Udover det ovenfor anfarte er det uklart, hvad tiltalte siger, og det kan ikke ud fra de fore-
viste videosekvenser konstateres, i hvilket omfang de gvrige demonstranter — i den larm og
det kaos, der opstod som fglge af blandt andet affyring af fyrvaerkeri — kunne hgre, hvad
hun rabte pa Radhuspladsen. Tiltalte hgres pa intet tidspunkt opfordre til vold mod politiet,
ligesom der heller ikke i gvrigt ses at vaere nogen sammenhang mellem hendes rab og den

udgvede vold.

Landsretten finder det pa denne baggrund godtgjort, at tiltalte medvirkede til at fa demon-
strationen til at fortsatte, ogsa efter den var blevet oplgst, men det findes ikke med den til
domfeeldelse ngdvendige sikkerhed bevist, at hun ved sin tilstedevarelse under urolighe-
derne og anvendelse af megafon understattede den udgvede vold saledes, at hun pa strafbar
made medvirkede til de i anklageskriftet neevnte overtreedelser af straffelovens § 119 b og
8 245, jf. til dels 8 21. Tiltalte frifindes derfor for denne del af tiltalen.

Af samme arsag findes hun heller ikke at have haft forset til at ivaerksatte vold mod politi-

folk ved hjelp af oplabet, hvorfor hun ogsa frifindes for straffelovens § 120.

Strafudmaling
Det fremgar af straffelovens § 81 d, stk. 1, at bestemmelsen finder anvendelse, hvis den

pageeldende lovovertraedelse har baggrund i eller ssmmenhang med covid-19-epidemien i
Danmark. Ifglge forarbejderne til bestemmelsen indebzrer denne betingelse, at den pagel-
dende lovovertraedelse helt eller delvis skal have vearet motiveret af eller have til formal at
udnytte den situation i landet, som covid-19-epidemien i Danmark har medfart. Det frem-
gar endvidere af forarbejderne, at det vil bero pa en konkret vurdering af den begaede lov-
overtredelse, herunder serligt overtraedelsens karakter, formal og kontekst, om betingelsen
er opfyldt. P& baggrund af de specielle bemarkninger til § 81 d samt lovforslagets formal,
som dette er beskrevet i forarbejderne, leegger landsretten til grund, at betingelsen indebae-
rer, at der under alle omstendigheder skal foreligge et element af udnyttelse af den situati-

on i landet, som covid-19-epidemien i Danmark har medfart.

Tiltalte er fundet skyldig i den 9. januar 2021 efter den lovligt anmeldte demonstration pa
Radhuspladsen i Kgbenhavn at have deltaget i det herefter opstaede oplgb og ikke efter-
kommet pabuddet fra politiet om at skilles, ligesom tiltalte ved samme lejlighed deltog i en
grov forstyrrelse af ro og orden pa offentligt sted, jf. straffelovens § 134 og § 134 a. Lands-
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retten finder efter bevisfarelsen at kunne leegge til grund, at hovedformalet med den af
”Men in Black” anmeldte demonstration pa Radhuspladsen den 9. januar 2021, hvor tiltalte
deltog og holdt tale, var at demonstrere mod regeringens tiltag i anledning af covid-19-
epidemien, herunder epidemiloven, og at det efterfalgende oplab skete i umiddelbar for-
leengelse af demonstrationen pa Radhuspladsen. Uanset dette findes lovovertraedelserne
ikke helt eller delvis at have veeret motiveret af eller have haft til formal at udnytte den

situation i landet, som covid-19-epidemien i Danmark har medfart.

Landsretten bemaerker, at selve den omstaendighed, at formalet med den lovligt anmeldte
demonstration var at markere utilfredshed med regeringens corona-restriktioner, ikke kan
fore til, at de lovovertradelser, som er begaet i forleengelse af demonstrationen, kan anses
for helt eller delvis at veere motiveret af eller have til formal at udnytte den situation i lan-
det, som covid-19-epidemien i Danmark har medfert. Endvidere var der ikke tale om, at
overtraedelserne blev begaet i forbindelse med myndigheders, herunder politiets, handhee-
velse af lovgivningsmeaessige tiltag mod covid-19. Bemarkningerne til &ndringsforslag nr.
6 om, at der under covid-19-epidemien vil kunne ses “optejer i gaderne, hvor der vil vaere
behov for at sikre den offentlige orden og fred”, skal forstds i sammenhang med bestem-
melsens ordlyd og de gvrige forarbejder til bestemmelsen, og kan herefter ikke fare til et

andet resultat.

Straffen fastseettes til feengsel i 60 dage, jf. straffelovens § 134 og § 134 a. Landsretten har
ved udmalingen af straffen i skeerpende retning lagt veegt pa karakteren og grovheden af
forholdene, herunder at tiltalte igennem ca. 3 timer deltog i en grov forstyrrelse af ro og
orden pa offentligt sted, hvor ikke under 16 polititjenestemand blev ramt af kanonslag,

fyrveerkeri, daser og sten.

Landsretten finder, at der ikke er grundlag for at gagre nogen del af straffen betinget.

Thi kendes forret:

Tiltalte ... straffes med feengsel i 60 dage.
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Statskassen skal betale sagens omkostninger for landsretten.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekreeftes. @stre Landsret, den



