HOJESTERETS KENDELSE
afsagt onsdag den 2. februar 2022

Sag BS-22710/2021-HJR

Estate Vestjylland ApS (tidligere Estate Boligcenter Vestjylland ApS)
(advokat Leo Jantzen)

mod

A

0g

B

(advokat Henrik Hopner for begge)

I tidligere instans er truffet afgorelse af Vestre Landsrets 14. afdeling den 8.
marts 2021 (BS-42182/2020-VLR).

I pakendelsen har deltaget tre dommere: Henrik Waaben, Hanne Schmidt og
Jens Kruse Mikkelsen.

Pastande
Estate Vestjylland ApS har nedlagt pastand om afvisning af A og Bs pastande
over for selskabet.

A og B har nedlagt pastand om stadfeestelse.

Sagsfremstilling

Retten i Holstebro afsagde den 16. oktober 2020 dom i en erstatningssag (BS-
10939/2019-HOL) mellem sagsogerne A og B og de sagsogte C og D, Estate
Boligcenter Vestjylland ApS (nu Estate Vestjylland ApS) og Geopartner
Landinspektorer A/S.



Sagen angik, om A og B havde lidt et tab i forbindelse med salget af deres
sommerhus til C og D, og om de sagsogte solidarisk eller hver for sig var
erstatningsansvarlige for et sddant tab, herunder fordelingen af ansvaret
mellem de enkelte sagsogte.

A og B nedlagde for byretten to pastande:

“Pastand 1: Sagsegte C og D, sagseogte Geopartner Landinspektorer A/S og
sagsogte Estate BoligCenter Vestjylland ApS tilpligtes in solidum at betale
kr. 1.350.000,00 med tilleeg af procesrente fra sagens anleeg, subsidieert et
af retten fastsat mindre belob.

Pastand 2: Sagsegte Estate BoligCenter Vestjylland ApS tilpligtes princi-
palt at betale kr. 105.350,00 med tilleeg af procesrente fra sagens anlaeg,
subsidieert et af retten fastsat mindre belob.”

C og D pastod over for A og B frifindelse, mens de over for Estate nedlagde en
selvsteendig friholdelsespastand.

Retten i Holstebro palagde C og D at betale det pastaede beleb pa 1.350.000 kr.
til A og B og at friholde Estate for de omkostninger, som de matte blive palagt
at betale.

Estate blev frifundet for begge pastande og tilkendt sagsomkostninger med
103.000 kr., som skulle betales af A og B.

C og D appellerede ved ankestaevning af 28. oktober 2020 byrettens dom over
for A og B og Estate. A og B ankede ikke selvsteendigt byrettens dom inden
ankefristen, men de nedlagde i ankesvarskriftet af 12. november 2020 felgende
pastande:

“Pastand 1:

Principalt stadfeestelse for sa vidt angar byrettens dom vedrerende appel-
lanterne C og Ds betaling af kr. 1.350.000,00 med tilleeg af procesrente fra
sagens anleg.

Subsidieert tilpligtes appellanterne C og D og appelindsteevnte 2 Estate
BoligCenter Vestjylland ApS in solidum eller hver for sig at betale kr.
1.350.000,00 med tilleeg af procesrente fra sagens anleeg.

Over for appelindsteevnte 2 nedleegges folgende yderligere selvsteendige
pastand:



Pastand 2: Appelindsteevnte Estate BoligCenter Vestjylland ApS tilpligtes
at betale kr. 105.350,00 med tilleeg af procesrente fra sagens anleeg, subsidi-
eert et af retten fastsat mindre belab.”

Estate pastod over for disse pastande principalt afvisning.

Landsretten afsagde den 8. marts 2021 kendelse angdende de pastande, som A
og B havde nedlagt i ankesvarskriftet. Af landsrettens begrundelse for ikke at
tage Estates afvisningspastand til folge fremgar:

"Tvisten drejer sig om, hvorvidt A og B under ankesagen, der er anlagt af
C og D mod A og B og Estate Boligcenter Vestjylland ApS, kan nedlegge
pastande over for Estate Boligcenter Vestjylland ApSi deres an-
kesvarskrift, eller om nedleeggelse af pastande over for Estate Boligcenter
Vestjylland ApS kraevede, at A og B inden ankefristens udleb havde
indleveret en ankestaevning og oprettet en selvsteendig ankesag pa
sagsportalen under anvendelse af appelfunktionen.

De pastande, som A og B har nedlagt over for Estate Boligcenter
Vestjylland ApS i ankesagen, er pastande, der relaterer sig til krav, der har
veeret behandlet under samme sag i byretten, og pastandene er fremsat
over for Estate Boligcenter Vestjylland ApS, der i forvejen var indsteevnt i
ankesagen af C og D. Under disse omsteendigheder finder landsretten, at
A og B kan nedlaegge deres pastande over for Estate Boligcenter Vestjyl-
land ApS som sket i ankesvarskriftet af 12. november 2020. Landsretten ta-
ger derfor ikke pastanden om afvisning til felge.”

Estate har herefter indbragt kendelsen for Hojesteret.

Anbringender

Estate Vestjylland ApS har anfert navnlig, at A og B ikke i deres ankesvarskrift
kan ivaerkseette en anke af Retten i Holstebros dom over for Estate, da Estate
ikke er at anse som appellant over for A og B i ankesagen.

A og Bs "anke” udger ikke en korrekt og rettidig indleveret steevning i medfer
af retsplejelovens § 372, stk. 1 og 2.

Anken skulle i stedet veere sket ved anvendelse af appelfunktionen pa minrets-
sag.dk indenfor ankefristen pa 4 uger, jf. domstolenes ”Vejledning til minrets-
sag.dk” og UfR 2021.1632 H.

Det forhold, at den ukorrekte anke muligvis beror pa en fejl af ekspeditionslig-
nende karakter, er uden betydning for spergsmalet, jf. UfR 2013.570 H og UfR
2015.913 H.



A og B har anfert navnlig, at deres pastande relaterer sig til krav, der blev
behandlet under samme sag i byretten, og at Estate Vestjylland ApS i forvejen
var indsteevnt i ankesagen.

At indsteevnte parter har ret til at nedleegge selvsteendige pastande i ankesvar-
skriftet folger bade af retsplejelovens § 376, stk. 1, nr. 1, og § 382 og af UfR
2016.3040 H.

Den omhandlede pastand omfatter desuden helt i overensstemmelse med rets-
plejelovens § 384 forhold, som allerede er behandlet af 1. instans.

Domstolenes vejledning til minretssag.dk kan ikke anvendes som hjemmel til
afgorelse af sporgsmalet, da vejledningen ikke tilvejebringer nogen hjemmel til
afgorelse af sporgsmalet om, hvorvidt en allerede indsteevnt kan fremsaette
selvsteendige pastande over for sagens gvrige parter.

Hojesterets begrundelse og resultat

Spergsmalet for Hojesteret angar, om A og B som indsteevnte under en ankesag
kan nedleegge pastande over for deres medindsteevnte, Estate Boligcenter
Vestjylland ApS i deres ankesvarskrift, selv om de ikke selv har anket sagen
over for Estate.

Byretten afsagde den 16. oktober 2020 dom i en sag angdende A og Bs tab i
forbindelse med salget af deres sommerhus.

A og B havde under byretssagen nedlagt pastand om, at keberne, C og D,
ejendomsmeeglerne Estate og Geopartner Landinspektorer A/S solidarisk skulle
betale 1.350.000 kr. med procesrente. A og B havde herudover nedlagt en
pastand over for Estate om betaling af 105.350 kr. med procesrente, svarende til
Estates maeglersaleer.

A og B fik medhold i erstatningskravet over for D og C, mens Estate blev
frifundet for begge pastande. Geopartner blev ogsa frifundet og er ikke en del
af ankesagen. A og B blev i byretten endvidere demt til at betale
sagsomkostninger til Estate med 103.000 kr.

D og C ankede ved ankesteevning af 28. oktober 2020 byrettens dom over for A
og B og over for Estate, der dermed begge blev parter i ankesagen.

A og B ankede ikke selv dommen, men de indleverede rettidigt ankesvarskrift i
sagen, hvor de i alt veesentligt gentog pastandene fra byretssagen, herunder
over for Estate. A og Bs pastande over for Estate i ankesagen svarer til de



pastande, som A og B nedlagde over for Estate i byretten, og Estate var ved
indleveringen af ankesvarskriftet i forvejen indsteevnt i ankesagen.

Haojesteret tiltreeder under de anforte omstaendigheder, at A og B kan nedlegge
deres pastande over for Estate som sket i ankesvarskriftet, jf. principperne i
retsplejelovens §§ 375-377.

THI BESTEMMES:

Landsrettens kendelse stadfeestes.

I sagsomkostninger for Hojesteret skal Estate Vestjylland ApS betale 8.000 kr. til
A og B. Belobet skal betales inden 14 dage og forrentes efter rentelovens § 8 a.



